A Pécsi [tél6tabla, mint masodfoké birdsag
Bf.1.51/2016/3. szam

A Pécsi [télétabla Pécsett, a 2017. évi marcius hé 8. napjan megtartott nyilvanos iilés alapjan
meghozta az alabbi

itéletet:

A masodfoku birosag a halalt okozo testi sértés biintette miatt a vadlottellen indult biintetéligyben a
Kaposvari Torvényszék 15.B.151/2016/12. szamu itéletét akként valtoztatja meg, hogy a Kaposvari
Torvényszék Gazdasagi Hivatalanal TL.40/2016. szam alatt nyilvantartott 1-9. sorszam alatti
targyletétek lefoglalasat megsziinteti ¢s megsemmisitésiiket rendeli el.

Egyebekben az els6foku birosag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a vadlottat a mdasodfoku eljarasban felmeriilt 5.000 (Otezer) forint biliniigyi koltség
megfizetésére az allam részére.

Indokolas

A Kaposvari Torvényszek a 15.B.151/2016/12. szama itéletével a vadlottbiintet6jogi felel0sségét a
Btk.164.§ (1) bekezdésébe itkoz6 és a (8) bekezdés 1. fordulata szerint mindsiil6 halalt okozo testi
sértés bilintettében allapitotta meg. Ezért 3 év szabadsagvesztésre és 3 év kozligyektdl eltiltasra
itélte. A szabadsagvesztést bortonben rendelte végrehajtani, amelybe beszamitotta az eldzetes
fogvatartasban toltott idot. A feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjat a biintetés
kétharmad részének kitoltését kovetd napban hatdrozta meg. Részben rendelkezett az iigyben
lefoglalt biinjelekrdl, tovabba az eljarasban felmertilt biinligyi koltségrol is.

Az elsofoku birdsag itélete ellen a vadlott és védoje elsddlegesen felmentés, mig masodlagosan
enyhités végett jelentettek be fellebbezést.

A Pécsi Fellebbviteli Foligyészség atirataban az elséfoku birdsag itéletének helybenhagyasara tett
inditvanyt.

A maésodfoku birésag a fellebbezéssel megtamadott elséfoku itéletet a Be.348.§ (1) bekezdése
alapjan az azt megel6z0 birosagi eljarassal egyiitt biralta feliil.

Ennek soran megallapitotta, hogy az els6foku birdsag a perrendi szabalyok betartdsaval folytatta le a
bizonyitasi eljarast, amelynek soran felderitette €s megvizsgélta a tényallds megallapitasahoz
sziikséges bizonyitékokat. Ezek részletes, kiilon-kiilon ¢és Osszességében torténd, a logika
szabalyainak megfeleld értékelésével adott szamot ténymegallapitasairol, koztiik a vadlott beismerd
vallomasanak elfogadasar6l. A bizonyitékok értékelése alapjan alapvetéen helyes tényallast
allapitott meg, amelyet a masodfoku birésag az iratok tartalmara figyelemmel — a Be.352.§ (1)
bekezdésének a) pontja alapjan — minddssze az alabbiakkal egészitett ki:



Vadlottvagyonat a ......... 5 eeereens utca .. szam alatti csaladi haz 3/6 tulajdoni hanyada képezi.
Sértett ..... janudr ... napjan sziiletett.

Az igy kiegészitett tényallds hidnytalan, mentes a megalapozatlansagi hibaktol és hidnyossagoktol,
¢s az a Be.352.§ (2) bekezdése alapjan a masodfoku eljarasban is irdnyado volt.

A tényallasbol helyesen kovetkeztetett az elsdfokt birosag a vadlott bindsségére.
Kovetkezésképpen a felmentést célzo fellebbezés alaptalan volt.
A blincselekmények mindsitése is mindenben megfelel a biintetd térvénykonyv rendelkezéseinek.

Az iranyad¢ tényallasbol helyesen jutott arra az allaspontra az els6foku birosag, hogy a vadlott altal
alkalmazott bantalmazasi mod, a tamadott testtajék és a bantalmazas sordn kifejtett erd nagysaga
alapjan a vadlott szdndéka egyértelmiien sériilés okozasara iranyult, mig az eredmény tekintetében
csupan gondatlansag terheli. Erre tekintettel helyesen mindsitette a tényallasban leirt cselekményt a
Btk.164.§ (1) bekezdésébe iitkozo és a (8) bekezdés II. fordulata szerint mindsiilo halalt okozo testi
sértés blintettének.

A védo altal hivatkozott jogos védelmi helyzet fennallasat helytalldan vetette el az elséfoku birdsag.
A Btk.22.§ (1) bekezdésében foglalt bilintethetdséget kizarod ok az ittas allapotban 1évo sértett altal
kezdeményezett veszekedés, illetve a vadlott egy alkalommal torténd megiitése ellenére nem allt
fenn, tekintettel a vadlott bantalmazast megel6zé koriilményekre tett részletes vallomasara, mely
szerint a sértett az iitést kovetden felhagyott a tovabbi tadmadassal, és a vadlottnak a sértett
konyhaasztalra tdmaszkodasaval tovabbi tamadastol sem kellett tartania.

A védo altal e korben bejelentett jogorvoslat igy eredményre nem vezetett.

A Dbintetés kiszabasat meghatarozd koriilményeket, igy kiilondsen a sértett ittassagat ¢&s
kezdeményezd szerepét az elséfokt birdsag teljeskorlien feltarta, azokat a sulyuknak megfeleléen
értékelte, ezért a biintetés nemét helyesen végrehajtand6 szabadsagvesztésben, és annak tartamat az
enyhitd koriilmények jelentds stlyara figyelemmel a kozépmértéknél Iényegesen alacsonyabb
tartamban hatarozta meg.

Az els6foku birdsag altal kiszabott biintetés igy messzemenden méltanyosnak és mértéktartonak volt
tekinthetd, amely sziikséges a Btk.79.§-dban irt biintetési célok eléréséhez. Erre figyelemmel a
masodfoku birdsag nem latott torvényes lehetdséget a biintetés tovabbi enyhitésére.

Ekként a vadlott és a védo altal a biintetés enyhitése végett bejelentett jogorvoslat igy eredményre
szintén nem vezetett.

Az elséfoku birosag itéletében a nyomozas sordn lefoglalt és a Kaposvari Torvényszék Gazdasagi
Hivatalanal kezelt Bj.1.143/2016. szamon kezelt bunjelek lefoglalasanak megsziintetésérol és
kiadasarol rendelkezett, azonban a TL.40/2016. szdm alatt kezelt blnjelekrél elmulasztott
rendelkezni. Ezt a masodfokl bir6sag poétolta; a biinjelek lefoglalasat a Be.155.§ (1) bekezdése
alapjan megsziintette és a Be.155.§ (8) bekezdése alapjan megsemmisiteni rendelte.



Az itélotabla a torvényszek itéletét a fentiek szerint a Be.372.§ (1) bekezdése alapjan
megvaltoztatta, egyéb torvényes rendelkezéseit a Be.371.§ (1) bekezdése folytan helybenhagyta.

Rendelkezett tovabba a Be.381.§ (1) bekezdése alapjan a mésodfoku eljarasban kirendelt védoi dij
formajaban felmertilt biinligyi koltségrdl is, amelyet a vadlott kdteles megfizetni.

Pécs, 2017. marcius 8.

Dr. Makai Lajos s.k. a tanécs elndke, Dr. Hudvagner Andrés s.k. el6add bird, Dr. Bencze Bedta s.k.
bird

A Kaposvari Torvényszék 15.B.151/2016/12. szamu itélete a Pécsi tél6tabla, mint masodfoku

birosag Bf.1.51/2016/3. szamu itélete folytan — az abban irt valtoztatasokkal — 2017. évi marcius ho
8. napjan jogerdre emelkedett és végrehajthatova valt.

. Makai Lajos s.k.
a tanacs elnoke
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