Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa
6.Kbf.83/2016/5.

A Févarosi Itél6tabla Katonai Tanacsa, mint méasodfoku birdsag Budapesten, a 2017. marcius ho
31. napjan megtartott nyilvanos iilés alapjan meghozta a kovetkezo

végzést:

A szolgalatban kotelességszegés vétsége miatt ... vadlott ellen folyamatban 1évé biintetdligyben a
Fovarosi Torvényszék Katonai Tanacsa 2016. junius 14. napjan kihirdetett 41.(1.)Kb.115/2016/4.
szamu itéletét helybenhagyja.

Indokolas:

A Fo6varosi Torvényszék Katonai Tandcsa a 2016. junius 14. napjan kihirdetett
41.(1.)Kb.115/2016/4. szamu itéletével ... vadlottat binosnek mondta ki a Btk.438.§ (1) bekezdésébe
itk6z0 szolgalatban kotelességszegés vétségében, ezért 80 napi tétel, napi tételenként 1.000,- ft,
Osszesen 80.000,- forint pénzbiintetésre itélte. A pénzblintetés megfizetésére 10 honapi
részletfizetést engedélyezett. A pénzbiintetés meg nem fizetése, illetve az egyhavi részlet
megfizetésének elmulasztasa esetére rendelkezett a szabadsadgvesztére torténd atvaltoztatasra.

A targyaldson a katonai iligyész a kihirdetett itéletet tudomdasul vette. A vadlott irdanyanak
megjelolése nélkiil jelentett be fellebbezést.

A Fovarosi Fellebbviteli Foligyészség a BF.622/2016/1. szamu atirataban arra tett inditvanyt, hogy a
masodfok birdsag az elséfoku birdsag itéletét hagyja helyben.

A vadlott a nyilvéanos iilésen a sajat védelmében, illetve az utols6 sz jogén tett nyilatkozatdban a
kiszabott blintetés enyhitését kérte. Utalt arra, hogy a korletfeliigyel6i ellendrzésnek
kiszamithatatlannak kell lennie, és 0 csak két zarka tekintetében mulasztotta el az ellenOrzési
feladatat. A szolgalati utasitasban irt rendelkezésnek a fogvatartottak iddszakos figyelemmel
kisérése a célja, és - allitasa szerint - 6 napi tevékenysége soran ellendrizte a fogvatartottakat.

A vadlott altal bejelentett fellebbezés folytan a Fovarosi [télétabla Katonai Tanacsa az elséfoku
itéletet, és az azt megel6zd birdsagi eljarast a Be.348.§ (1) bekezdésében foglaltak alapjan teljes
terjedelmében feliilbiralta.

Ennek sordn megallapitotta, hogy a Févarosi Torvényszék Katonai Tanacsa a 2016. januar 7. napjan
kelt 41.(1.)Kb.1662/2015/3. szamu - targyalas mell6zésével meghozott - végzésével ... vadlottal



szemben a Btk.438.§ (1) bekezdésébe iitk6z6 szolgalatban kotelességszegés vétsége miatt, 80 napi
tétel, napi tételenként 1.000,- ft, 6sszesen 80.000,- ft pénzbiintetést szabott ki. A torvényes hataridén
beliil a vadlott az ligyben targyalast tartasat kérte.

Megallapithatdo tovabba az is, hogy a torvényszék katonai tanacsa targyaldsa sordn az eljarasi
szabalyokat betartotta. A sziikséges bizonyitasi eljarast lefolytatta, a bizonyitékokat megfelelden
értékelte, €s indokolasi kotelezettségének is eleget tett. A vadlott mind a nyomozas soran, mind a
targyaldson elismerte a terhére rott biincselekmény elkovetését. Nem vitatta, hogy bizonyos zarkak
tekintetében az id0szakos ellendrzést elmulasztotta, azonban védekezést terjesztett eld, mely szerint
a fogvatartottakhoz, illetve a fogvatartotti korletekhez kotddo egyéb feladatai kapcsan ténylegesen
ellendrzési kotelezettségét - nem az eldirt forméban - de elvégezte. Nem tévedett az elséfoku
katonai tanacs, amikor a tényallast a vadlottnak a nyomozas sordn, illetve a targyalason tett
beismerd vallomdsai, a targyaldson kihallgatott tantk vallomésa, valamint a rendelkezésre allo
okirati bizonyitékok, azok koziil is elsésorban a nyomozati iratok 9/3. naplészama alatt talalhato a
korletfeliigyel6i feladatok rogzitett kamera képeken keresztiil torténd visszaellendrzésérdl szolod
jelentés alapjan allapitotta meg. Az elséfokll birosag tehat a tényalldst az egymast alatdmasztod
bizonyitékok alapjan rogzitette. Megallapithaté, hogy ez a tényalldas megalapozott, mentes a
Be.351.§ (2) bekezdésében irt hidnyossagoktol, ezért azt a Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa
feliilbiralata alapjaul elfogadta.

Az iranyad6 tényallas alapjan a katonai tanacs okszerlien vont le kovetkeztetést a vadlott
blinosségére és helyes a cselekmény jogi mindsitése is. Nem tévedett a FOvarosi Torvényszék
Katonai Tanacsa, amikor ... vadlott biinosségét a Btk.438.§ (1) bekezdésébe {itk6z0 szolgalatban
kotelességszegés vétségében megallapitotta. A masodfoku katonai tandcs osztotta az elséfoku
birdsagnak az itélet 3. oldal masodik és harmadik bekezdéseiben kifejtett jogi allaspont;jat.

Az enyhitésre iranyul6 vadlotti fellebbezés nem alapos.

Az elséfoku birosag itéletében helytalldoan sorolta fel a blintetés kiszabasa soran figyelembe vehetd
koriilményeket. Nem tévedett, amikor a vadlott javara megallapitott enyhité koriilményekre
figyelemmel vele szemben lehetdséget latott a Btk.33.§ (4) bekezdésében irt rendelkezés
alkalmazdsaval pénzbiintetés kiszabdsara a torvényben az adott biincselekményre eldirt
szabadsagvesztés biintetés helyett. A kiszabott pénzbiintetés napi tételeinek szama a vadlotti
cselekménnyel aranyos, mig a napi tétel dsszege igen méltanyosan a térvényi minimumban keriilt
meghatarozasra. A masodfoku birdsag allaspontja szerint a vadlottal szemben ez a pénzbiintetés
szolgalja megfeleléen a Btk.79.§ -ban irt biintetési célokat. Ezért az enyhitésre iranyuld vadlotti
fellebbezés eredményre nem vezethetett.

A Foévarosi Torvényszék Katonai Tanacsa itéletének egyéb rendelkezései is torvényesek, ezért
azokat a masodfoku katonai tanacs - helyes indokai alapjan - helybenhagyta.

A Fovarosi [té16tabla Katonai Tanacsanak végzése a Bel.371.§ (1) és (4) bekezdésén alapszik.

Budapest, 2017. marcius 31.
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