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A Févarosi {tél6tabla Katonai Tanacsa, mint masodfoka birosag Budapesten, a 2017. maércius ho
31. napjan megtartott nyilvanos iilés alapjan meghozta a kdvetkezo

végzest:

A maradand6 fogyatékossagot eredményezd kozuti baleset gondatlan okozasanak vétsége miatt ...
vadlott ellen folyamatban 1év0 biintetéligyben a Fovarosi Torvényszék Katonai Tanacsa 2016. junius
15. napjan kihirdetett 41.(1.)Kb.1500/2015/8. szamu itéletét helybenhagyja.

Indokolés:

A FOvarosi Torvényszék Katonai Tandcsa a 2016. junius 15. napjan kihirdetett
41.(1.)Kb.1500/2015/8. szamu itéletével ... vadlottat bindsnek mondta ki a Btk.235.§ (1)
bekezdésébe iitkozd, de a (2) bekezdés a) pontja szerint mindsiilé maradandd fogyatékossagot
eredményez6 kozuti baleset gondatlan okozasanak vétségében, ezért 150 napi tétel, napi tételenként
1.500,- ft, dsszesen 225.000,- ft pénzbiintetésre itélte. A pénzbiintetés megfizetésére 10 honapi
részletfizetést engedélyezett. A pénzbiintetés meg nem fizetése, illetve az egyhavi részlet
megfizetésének elmulasztidsa esetére rendelkezett a szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatdsra. A
vadlottat kotelezte az eljaras soran felmertilt 180.884,- ft bliniigyi koltség megfizetésére.

A targyalason a katonai ligyész jarmiivezetéstdl eltiltds kiszabasa érdekében jelentett be
fellebbezést. A vadlott és a védd harom napi gondolkodési id6t tartottak fenn, de a térvényes
hataridon beliil fellebbezést nem jelentettek be.

A Fovarosi Fellebbviteli Féiigyészség a BF.610/2016/1. szamu atiratdban a katonai iigyészi
fellebbezést fenntartotta. Inditvanyozta, hogy a masodfokt birésag targyalds keretében az
orvosszakértét a szakvélemény kiegészitésére rendelje ki a sértett jelenlegi egészség karosodasi
szintjére vonatkozdan, és a szakvélemény fliggvényében a tényallast pontositsa. Ezt kdvetden az
elsofoku itéletet valtoztassa meg és a vadlottal szemben a Btk.55.§ (1) bekezdés a) pontja és a (3)
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torténd eltiltas kiszabasdra irdnyuld {ligyészi fellebbezés elutasitisat és az elséfoku itélet
helybenhagyasat inditvanyozta. Kifejtette azon allaspontjat, hogy az els6foku birosag igen alapos, és
kortltekintd bizonyitasi eljarast folytatott le, és nem kétséges, hogy a baleset bekdvetkezésében
maga a sértett is kozrehatott. Az els6foku katonai tanacs altal kiszabott biintetés dsszhangban all a



vadlott cselekményének sulyaval, az altala megszegett KRESZ szaballyal. Alldspontja szerint
védence koriiltekintéen végezte a tolatast, annak elvégzése sordn tobbszor is megallt, meggy6z0dott
a veszélytelenségérdl. Mind a kiils6, mind a belsé tiikroket hasznalta. Megallapithatd ugyanakkor,
hogy a gyalogos olyan helyen ment at az Uttesten, ahol gyalogatkel6hely nem volt. Nem is a
legrévidebb tton, hanem ferdén haladt at az tuttesten, kdzben a feje lehajtott allapotban volt, és
telefonalt. Nem kétséges, hogy a vadlott kiils6 segitét nem vett igénybe, de a tiikroket hasznalta. A
bekovetkezett baleset igen sajnélatos, de inkdbb a bekdvetkezett eredmény a stulyos, nem pedig a
vadlott altal elkdvetett szabalyszegés. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az, hogy a vadlott kozlekedési
eloélete kifogastalan. Egyébként januar 9-én a vadlott KMB csoportvezetdi képzettséget szerzett.
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munkahelyét, munkdjat is elveszithetné.

A vadlott az utols6 szé jogan gy nyilatkozott, hogy a baleset bekdvetkezését kdvetden végig a
sértett mellett volt, és 6 nyomban a helyszinen elismerte a feleldsségét. El6adta tovabba, hogy 2016.
november 1-t6l a fotérzszaszlosi rendfokozatba eldlépett, €s jelenleg mar KMB csoportvezetdi
beosztast lat el.

A katonai iigyész altal bejelentett fellebbezés folytan a Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa az
elséfoku itéletet €s az azt megeldzo birdsagi eljarast a Be.348.§ (1) bekezdésében foglaltak alapjan
teljes terjedelmében feliilbiralta.

Ennek sordn megallapitotta, hogy az els6fokl katonai tanacs targyaldsa soran az eljarasi szabalyokat
betartotta. A tényallast mérlegelési jogkorében allapitotta meg. Ennek sordn a sziikséges bizonyitasi
eljarast lefolytatta, a bizonyitékokat megfelelden értékelte és indokolasi kotelezettségének is eleget
tett. A vadlott mind a nyomozas soran, mind a targyaldson érdemi vallomast tett. A nyomozas soran
ugy nyilatkozott, hogy nem érzi magat blindsnek, mig a targyaldson a tényekre kiterjedd, részletes
vallomast tett valaszolva a kérdésekre. Az els6foku birosag itélete 3. és 4. oldalan értékelte az altala
megismert bizonyitékokat, és logikus, meggydz6 magyarazatat adta annak, hogy miért a vadlott
felelOsségét rogzitd torténeti tényallast allapitott meg. Nem tévedett a Fovarosi Torvényszék
Katonai Tanacsa, amikor a vadlottnak a nyomozas soran a bilindsséget tagadd nyilatkozataval,
valamint a tolatdsi mandvere gondossagara ¢és megfeleld figyelem tanusitasara hivatkozo
nyilatkozataval szemben a tényallast a targyaldson kihallgatott tanuk vallomasa, az igazsagiligyi
orvosszakértd, valamint a targyalason is meghallgatott igazsagligyi miiszaki szakértd megallapitésai,
tovabba a rendelkezésre allo okirati bizonyitékok alapjan allapitotta meg.

A targyalasi jegyzOkonyvbdl megallapithatd, hogy az elséfoku katonai tanidcs kordbban maga is
egyetértett az orvosszakértdi vélemény kiegészitésére vonatkozd iligyészi bizonyitdsi inditvannyal
azonban végiil elutasitotta azon az alapon, hogy az eljaras sziikségtelen elhtizodasahoz vezetett
volna. [télete indokolasaban utalt arra, hogy a sértett személyes kihallgatasa alapjan nyilvanvalé a
bekovetkezett funkcidvesztés, a maradand6 fogyatékossag fennallasa, és utalt arra, hogy szakértdi
vélemény vilagos egyértelmii annak kiegészitése indokolatlan. Az els6fokt katonai tanacs altal
rogzitett torténeti tényallds tartalmazza az igazsagiigyi orvosszakértéi vélemény lényeges
megallapitasait, igy azt, hogy: a sértett gerinc hati szakaszanak csigolya tobbi részére figyelemmel a
stabilizacios funkcio kiesése koriilbeliil 5 %-s munkaképesség csokkenéssel mérhetd maradandé
fogyatékossagnak mindsiil. Erre tekintettel pedig valéban nem volt indokolt az elséfoku birdsag
részErdl a sértetti munkaképesség tovabbi vizsgalata. A masodfokl birosag ugyancsak nem tartotta
sziikségesnek az igazsagiligyi orvoszakértdi vélemény kiegészitését.



A masodfoku katonai tanacs a Be.352.§ (1) bekezdés a) pontjara figyelemmel, a vadlottnak és
véddjének a nyilvanos iilésen tett nyilatkozatai alapjan a vadlott személyi koriilményeit viszont
annyiban egésziti ki, hogy : A vadlott 2016. november 1-én a f6térzszaszlosi rendfokozatba 1épett
eld, és jelenleg KMB csoportvezetdi beosztast lat el." Tovabba a mésodfoku birdsadg a torténeti
tényallast a vadlott altal megszegett KRESZ szabalyok vonatkozasdban annyiban helyesbiti, illetve
egésziti ki, hogy: ,,A vadlott cselekményével megszegte a KRESZ 3. § (1) bekezdés c) pontjat és
33.§ (1) és (3) bekezdését is".

Az els6foku birdsag altal megallapitott és a masodfoka katonai tanéacs altal ekként kiegészitett
tényallas mar mindenben megalapozott mentes a Be.351.§ (2) bekezdésében irt hianyossagoktol,
ezért azt a FOvarosi [télotabla Katonai Tanacsa feliilbiralata alapjaul elfogadta.

Az iranyad6 tényallas alapjan a katonai tanacs okszerlien vont le kovetkeztetést a vadlott
blinosségére, és helyes a cselekmény jogi mindsitése is. Nem tévedett a Fovarosi Torvényszék
Katonai Tanacsa, amikor ... vadlott biinosségét a Btk.235.§ (1) bekezdésébe 1itk6zo, de a (2)
bekezdés a) pontja szerint mindsiild maradand6 fogyatékossagot eredményezd kozuti baleset
gondatlan okozéasanak vétségében megallapitotta. Az elséfoku birosdg kelld terjedelemben
foglalkozott a vadlott altal megszegett KRESZ szabélyokkal, valamint azokkal dsszefiiggésben a
cselekmény jogi mindsitésével. Helytalloan hivatkozott arra, hogy a tolatas az egyik, ha nem a
legveszélyesebb jarmiivezetési mandver. A tolatd jarmii ténylegesen a jarmiiforgalom iranyaval
szemben halad, és e kdzben a jardarol lelépd gyalogosokra is kiilonds figyelmet kell forditania. Nem
véletlen, hogy a KRESZ a 33.§ (3) bekezdése sziikség esetére a hatramenethez a jarmiivezetd
kotelességeként irja eld, az arra alkalmas iranyitd személy kozremiikodésérol valdo gondoskodast is.
A masodfoku birosdg a vadlott altal megszegett KRESZ szabalyokat a tényallas részeként
kiegészitette. Egyebekben viszont az elséfoku birdsag jogi értékeld tevékenységével egyetértett.

A sulyositasra iranyul¢ tigyészi fellebbezés nem alapos.

Az elséfoku birosag itéletében helytalldoan sorolta fel a blintetés kiszabasa soran figyelembe vehetd
koriilményeket. Nem tévedett, amikor a jelentés sulyt enyhitd koriilmények mellett stlyosito
korilményt nem észlelt. Erre figyelemmel pedig a Btk.33.§ (4) bekezdésében irt enyhitd
rendelkezés alkalmazéasaval indokoltan tért el az adott blincselekményre eldirt biintetési nemtdl, és
szabott ki pénzbiintetést a vadlottal szemben. A pénzblintetésnél a napi tételek szama a cselekmény
targyi sulyaval aranyos, mig a napi tétel 0sszege megfelelden tiikrozi a vadlott személyi, vagyoni és
jovedelmi viszonyait. Nem tévedett az els6fokt birosag akkor sem, amikor a vadlottal szemben
kozuti jarmivezetéstol eltiltds biintetést még az ligyészi inditvdnyban irt meghatarozott
jarmiikategoriara korlatozott formaban sem szabott ki. A személyi koriilmények kdzott rogzitette a
katonai tanacs, hogy a vadlott 1991. 6ta rendelkezik ,,B" kategorias jarmiivezetdi engedéllyel, ez
idaig mintegy 1 milli6 kilométert vezetett balesetmentesen. A terhére még kozlekedési szabalysértés
sem keriilt megallapitasra, tovabba az eléélete egyéb tekintetben sem esett kifogés al. ... vadlottal
szemben az egyszeri gondatlan kozlekedési blincselekmény elkdvetése nem teszi indokoltta a
jarmuvezetéstol eltiltas alkalmazasat.

A Foévarosi Torvényszék Katonai Tanacsa itéletének egyéb rendelkezései is torvényesek, ezért
azokat a masodfoku birosag - helyes indokai alapjan - helybenhagyta.

A Févarosi [té16tabla Katonai Tanacsanak végzése a Be.371.§ (1) és (4) bekezdésén alapszik.

Budapest, 2017. marcius 31.
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A Févarosi Torvényszek Katonai Tanacsanak itélete jogerds és végrehajthato.
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