A Balassagyarmati Torvényszék, mint elséfoku birésag Balassagyarmaton, a 2015. év december ho
2., 2 2016. év marcius ho 10., majus ho 26. november ho 9. és november hé 18. napjan megtartott
nyilvanos targyalas alapjan meghozta a kdvetkezo

itéletet:

A 2014. jalius hé 6. napjatol 2014. julius ho 14. napjaig elézetes fogvatartdsban 1évo, azoéta mas
iigyben jogerds szabadsagvesztés biintetését toltd

... vadlott - aki - ... szam alatti lakos -

binos:

- 2 rendbeli testi sértés vétségében (Btk. 164. § (1) és (8) bekezdése), melybdl 1 rendbeli kisérleti
szakban maradt,

- garazdasag vétségében (Btk. 339. § (1) bekezdése).

Ezért 6t, mint kiilonds visszaesot - halmazati biintetésiil - 8 (Nyolc) év szabadsagvesztésre és 8
(Nyolc) év koziigyektdl eltiltasra itéli.

A szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata borton.

A vadlott a kiszabott szabadsagvesztésbol feltételes szabadsadgra nem bocsathato.

A torvényszék a kiszabott szabadsagvesztésbe a vadlott altal 2014. julius 6. napjatél 2014. jalius ho
14. napjaig eldzetes fogvatartasba toltott idot beszamitja.

A birdsag a Balassagyarmati Torvényszék Gazdasagi Hivatalanal Bj.109/2015. tételszam alatti 1-4.
sorszamu binjelek lefoglaldsat megsziinteti. Az 1-2-3. sorszamu biinjelek megsemmisitését rendeli
el, a 4. sorszamu kést kiadni rendeli ... ... szam alatti lakos részére.

A vadlott koteles az eljaras soran felmeriilt 255.160.- (Kettdszazétvendtezer-egyszazhatvan) Ft
blinligyi koltséget a Balassagyarmati Torvényszék Gazdasagi Hivataldnak felhivasara az allamnak
megfizetni.

Indokolas:



I. A vad

A Nograd Megyei Foiigyészség B.657/2014/11. BTO. szamu vadirataval emelt vadat ... ellen 1
rendbeli, a Btk. 339. § (1) bekezdésébe 1itk6z6 garazdasag vétsége, 1 rendbeli a Btk. 164. § (1)
bekezdésébe {itk6z0 €s a (8) bekezdés szerint mindsiild életveszEélyt okozo testi sértés biintette,
valamint 1 rendbeli a Btk. 164. § (1) bekezdésébe iitkdz6 ¢és a (8) bekezdés szerint mindsiild
¢letveszélyt okozo testi sértés buntettének kisérlete miatt, melyeket mint kiilonos visszaeso kovetett
el.

A lefolytatott bizonyitasi eljaras eredményeképpen a torvényszék a torténeti tényallast 1ényegében a
vadirati tényallasnak megfeleléen allapitotta meg.

I1. A tényallas

... vadlott az altaldnos iskola 8 osztalyat végezte el, szakképzettséggel nem rendelkezik. Elézetes
letartoztatasba keriilése elott ...-nal dolgozott, havi jovedelme 65.000.- Ft volt, valamint 28.300.- Ft
szocidlis jaradékban részesiilt. Elvalt csaladi allapott, kiskori gyermeke nincs, vagyontalan,
biintetve volt:

A Salgoétarjani Jarasbirésag 2014. junius hé 17. napjan kelt és 2014. janius 18. napjan jogerds
4.B.78/2014/13. szamu itéletével a 2012. november 23. napja €s 2013. augusztus 26. napja kdzott
elkovetett 2 rendbeli lopas vétsége, lopas vétségének kisérlete, garazdasag vétsége €s testi sértés
blintette miatt 2 év 6 honap bortonbiintetésre és a koziigyektdl 3 év eltiltasra itélte.

A Balassagyarmati Jarasbir6sag 2014. januar 14. napjan kelt 12.B.378/2013/12. szamu itéletével -
mely a Balassagyarmati Torvényszék 7.Bf.42/2014/6. szamu hatarozataval 2014. oktdber 15. napjan
emelkedett jogerdre - a 2013. aprilis 2. napjan elkdvetett hivatalos személy elleni erészak biintette,
konnyli testi sértés vétsége €s hivatalos személy elleni erdszak biintettének kisérlete miatt 3 év
bortonblintetésre €s a koziigyektdl 3 év eltiltasra itélte. Jelenleg a vadlott ezen biintetését tolti.

A Kalocsai Jarasbirosag 2014. aprilis 29. napjan kelt 3.B.366/2013/5. szamu itéletével - mely a
Kecskeméti Torvényszék 1.Bf.229/2014/5. szamu hatarozataval 2014. november 18. napjan
emelkedett jogerdre - a 2013. aprilis 2. napjan elkdvetett hivatalos személy elleni erdszak biintette
miatt 1 év 2 honap bortonbiintetésre és a kozligyektol 2 év eltiltasra itélte.

.. vadlott antiszocialis, amoralis beallitodassal, igen alacsony frusztracios toleranciaval, fokozott
ingerlékenységgel, impulziv-agressziv cselekedettel, érzelmi éretlenséggel és sekélyességgel,
tarsadalmi kotelezettségek ¢és szabalyzok figyelmen kiviil hagyasédval, alkalmazkodasi ¢és
beilleszkedési zavarokkal jellemezhetd személyiségzavarban szenved, mely a terhére rott
cselekmények idején is fennallt. A vadlott korabbi tapasztalataibol, kiilondsen a biintetésébdl nem
tanul, biintudat érzésére képtelen, sajat kudarcaiért konfliktusos viselkedéséért a masok
hibaztatdsanak tendencidja figyelhetd meg. Fokozottan ¢érzékeny, szenzitivitdsa azonban a
paranoiditas (talértékeld koros lelki alkatisag) szintjét nem ¢éri el. Koros elmeallapottal
(elmebetegséggel) egyenértékii személyiségzavara vagy személyiség torzulasa jelenleg €s a terhére
rétt cselekmények idejére sem volt kimutathat6. A vadlott a terhére rott cselekmények elkovetésekor
indulatos allapotban volt, mely nem volt koros indulati allapot, és a cselekményben egyéb koros
motivum sem volt kimutathatd.

. vadlott a terhére rott cselekmények elkdvetésekor nem volt az elmemiikodés olyan koéros



allapotaban, mely korlatozta vagy képtelenné tette cselekménye kovetkezményeinek felismerésében,
illet6leg abban, hogy e felismerésnek megfelelen cseleked;jék.

1)

... vadlott 2014. julius 5. napjan 15 6ra koriili idében ... szam alatti férfi hajléktalan szall6 elott, az
utcan ... jelenlétében feleldsségre vonta a hajléktalan szallo egyik lakodjat, ... sértettet azzal, hogy mit
beszél rola. Ezt kovetéen okollel legaldbb egy alkalommal kisebb erdvel a bal halantékanal
megiitotte.

. sértetten a bantalmazads soran kiilsérelmi nyom nem keletkezett. A vadlott fenti kihivdan
kozosségellenes erdszakos magatartdsa alkalmas volt arra, hogy masokban megbotrankozast vagy
riadalmat keltsen.

2))
2014. julius hé 6. napjan 17 6ra 10 perc koriili idoben ... és testvére, ... a ... uton talalkozott ...
vadlottal. A véadlott ...tol cigarettat kért, majd ... vadlott és ... egy korabbi {igy miatt szovaltasba
keveredett egymassal. ... probalta a vadlottat ravenni, hogy tdvozzon onnan, ezért 6t kisebb erdvel a
mellkasanal meglokte. Ezt kovetden a vadlott egy késsel varatlanul a vele szemben 4all6 ... szeme
iranyaba szurt, mely eldl ... megprobalt elhajolni. A vadlott azonban a kés élével kisebb erdvel
eltalalta 6t és jobb szemének kornyékét megvagta. Ezt kovetéen dulakodas kozben a foldre keriiltek.
... megprobalta szétvalasztani Oket és a vadlottat a f61don fekvo ...rdl lerangatni. Amikor azonban ...
vadlott felegyenesedett, a korabban hasznalt 8 cm pengehosszusagu késsel szaré mozdulatot tett ...
iranyaba ¢és a bal oldalon a sziv alatti testtdjékon legalabb kozepes erdvel megszurta, majd a
helyszinrél elfutott.

sértett a vadlott bantalmazasa kovetkeztében a jobb belsd szemzugnal kisebb, feliiletes vagott
sériilést, tovabba a bal szemoldok kiilsé részénél és mindkét térdkalacs teriiletében hamhorzsolasos
sériiléseket szenvedett. Sériiléseinek gyogytartama kiilon-kiilon €és egyiittesen is 8 napon beliili. A
sértett védekezd elmozdulasa nélkiil 1étrejohetett volna maradand6 fogyatékossadgot eredményezd
szemsériilés, vagy akar a szemiiregen keresztiil a koponyaiiregbe hatolo életveszélyes sériilés is. A
sulyosabb sériilés elmaradasa a véletlennek kdszonhetd.
Az ... vadlott altali bantalmazas kovetkeztében ... sértett a mellkas bal oldalan, az eliilsé honaljban, a
VI. bordakdzben a melliiregbe hatolo szurt sériilést szenvedett el. A sériilés gyogytartama 8 napon
tuli, a tényleges gyogytartam kb. 4 hét. A sértett altal elszenvedett melliireget megnyito szurt sériilés
kozvetett életveszélyes sériilésnek mindsiil.

Az elszenvedett sériilések €s bantalmazas kozott kozvetlen okozati 6sszefiiggés 4all fenn.

I11. A bizonyitékok értékelése
... vadlott a terhére rott biincselekmények elkdvetését az eljaras soran végig tagadta.

A tényallas 1. pontjaval kapcsolatban elmondta, hogy ...nal a hajléktalan szall6 elétt az utcan nem
talalkozott, 6t egyaltalan nem bantalmazta.

A tényallas 2. pontjaban irt cselekményekrdl ugy nyilatkozott, hogy nala kés nem volt, igy 6 nem
okozhatott szart sériilést sem ...nek, sem ...nak, 6t harman, ..., ... és ... tAmadta meg és bantalmazta.
Kijelentette, hogy neki egyaltalan kése nincsen, amit a rend6rok a hajléktalan szallon szekrény
tetején megtalaltak, az nem az o6vé. A sértettek sériiléseivel kapcsolatban nyilatkozni nem tudott,



véleménye szerint ... szemsériilését ugy szerezte, hogy elesett és a betonba beiitdtte a fejét. ...val
azon vitatkoztak dssze, hogy amig a sértett a bortonben iilt, 6 tobbszor beszélgetett az élettarsaval.

. sértett vallomasa szerint amikdzben a hajléktalan szallo eldtt kavézott, odament hozza a vadlott
¢s azt mondta, hogy ,,miért pofazok rola”, majd ezt kovetden megiitdtte. Elmondésa szerint két vagy
harom alkalommal iit6tt a fejére okollel, de minimum két iités érte. Egy kicsit az arca le volt
horzsolva, egyéb sériilést nem szenvedett.

... sértett a targyalason elmondta, hogy a vadbeli napon az ... uton volt, amikor is talalkoztak ...cel,
aki egy szal cigarettat kért téle. Ekkor odament hozza ... és mondta, hogy ne foglalkozzon a
vadlottal. Ezt kovetden dulakodas alakult ki a vadlott és ... kozott, majd ... a foldre kertilt, a vadlott
rajta volt, 6 pedig probalta lehuzni rdla, amikor megszirta 6t a vadlott. Elmondta, hogy kést a
vadlottnal nem latott, €s amikor probalta a testvérérdl lehtizni a vadlottat, annyit észlelt, hogy ...nak
vérzett a szeme kornyéke. Amikor huzta le a vadlottat, akkor ugy latta, hogy ... felé iitott, egy
zsibbadast érzett, egy nagy vérfolt keletkezett a pdldjan, majd rosszul lett. Tagadta, hogy Ok
barmilyen modon bantalmaztak volna a vadlottat. Tovabbra is kijelentette, hogy kést nem latott a
vadlottnal, de az dcese annyit mondott, hogy ,.késsel tamadsz rank”.

... vallomasa szerint amikor a vadbeli esemény tortént, ... hozzajuk ment egy szal cigarettat kérni, 6
probalta elkiildeni onnan. Ezen Gsszevitatkoztak, mire meglokte a vadlottat, aki egy kést elovéve
megszurta 6t. Magat a kést nem latta, csak késébb kovetkeztette ki, hogy a sériilését késszurastol
szerezhette. Tagadta, hogy az ¢élettarsa kapcsan alakult volna ki szovaltas kozottiik. Ekkor ... is jelen
volt. Tagadta azt is, hogy ¢ a lokésen kiviil barmilyen mas médon bantalmazta volna a vadlottat. A
nyomozas soran tett vallomas elétardsa utan ugy nyilatkozott, hogy konkrétan kést nem latott, de
valami volt a vadlott kezében. Fenntartotta azt is, hogy a vadlott timadasara gyorsan reagalt, kitért a
tdmadas eldl, igy annak kdvetkeztében a jobb szemoldoke belsd fele sériilt meg. Azt, hogy a vadlott
a testvérét is megszurta, nem latta, csak ... kozolte vele, hogy 6t is késszuras érte.

. tanu, aki a hajléktalan szall6 gondnoka, a 2014. julius 5-én torténtekkel kapcsolatban elmondta,
hogy magat a cselekményt nem latta, ... fején latott sériilést, s arra a kérdésére, hogy kihivja-e a
rendOrséget, ... azt valaszolta, hogy igen, ugyanis a vadlott megiitotte 6t. A kovetkezé napon pedig a
szalld tgyeletén volt, amikor a rendérok keresték a vadlottat. Ekkor a rendérdk elmentek, majd
bejott a hajléktalan szallora .... Annyit latott, hogy bement a fiirdobe, majd ismét megjelentek a
renddrok ¢€s elvitték ...et. Egy kést taldltak a nyomozok a vadlott szobajaban a szekrény tetején.
Amikor a szalloba bejott ..., valami volt a kezében, de azt beazonositani nem tudta.

... tanl vallomésa szerint korabban 3 db kést véasarolt a 100 Ft-os boltban. Amit a renddérok
megtalaltak kést a szekrény tetején, az olyan volt, mint amit ¢ vasarolt. Kordbban ez a kés eltlint.
Kijelentette, hogy a kést nem ¢ tette a szekrény tetejére. Nyomozas soran tett vallomésahoz
elmondta, hogy amikor ... bement a szallora, a kdzos szobdjukban valamit felrakott a szekrény
tetejére.

. tanu targyalason tett nyilatkozata szerint a vadbeli napon ...nal a hajléktalan szall6 elétt, a kapun
kiviil beszélgettek, amikor odaérkezett ... és szdlt ...nak, hogy rola ne beszélgessen. Ekkor ...
megiittte ...t. Az ités a bal halantékan érte a sértettet.

... tanu a targyalason egy zavaros vallomast tett. Elmondta, hogy pontosan semmire nem emlékszik,
egy kést latott, annyit tudott, hogy a tobbiek beszélgettek. Azt latta, hogy ... meg volt szrva, de 6
nem latott szirast. Azt tagadta, hogy 6k harman ...et bantalmaztdk volna. Azon vesztek 0ssze, hogy



azt mondtak a vadlottrdl, hogy pedofil. ...nél volt kés. Majd tgy modositotta vallomasat, hogy nem
latott kést a vadlottnal, errél csak hallomasbdl értesiilt. A nyomozdas soran tett vallomasa szerint a
vadlott és ... kozott pedofilia kapcsan meriilt fel a vita, majd dulakodni kezdtek, foldre is kertiltek. ...
sz¢ét akarta szedni 6ket. Nem latott olyat, hogy barkit is a vadlott megszart volna, de ...en vérzd sebet
latott. Kijelentette, hogy kést ...nél egyaltalan nem latott. A nyomozas soran tett vallomasa elétarasa
utan fenntartotta azt.

A cselekményt tavolabbrol latta két kiskora személy is, akik kérték neviik és adataik zartan
kezelését.

Az 1. szamu tanu nyilatkozata szerint annyit latott, hogy kb. 6t ember vert egy embert, aki lekertilt a
foldre. Kb. 10 masodpercig tartott az egész, majd abbahagytak. Kb. 100 méterrdl latta az
eseményeket, de senkit nem tudna felismerni. Sem kést, sem szir6 mozdulatot szintén nem latott.

A 2. szamu tanu elmondta, hogy egy fekete polos férfi megtamadott egy masikat, majd egy
harmadik is csatlakozott a verekedéshez. Arra nem emlékezett, hogy barki is a foldre lekeriilt volna.
Néhany masodperc utan a fekete polos személy elszaladt az ... ut felé. Olyat nem latott, hogy 4-5
ember itott €s ragott volna egy embert, aki a f6ldon fekiidt. Elmondta, hogy kést senkinél nem latott
¢s szurd mozdulatot sem.

Dr. Berecz Andras igazsagiligyi orvosszakértd adott véleményt a sértettek sériilésével kapcsolatban.

.. orvosi latlelete szerint arcanak bal oldala volt nyoméasérzékeny, de rajta kiilsérelmi nyom nem
volt, igy ellentmondds van a latlelet leird része (kiilsérelmi nyom nincs) és a megéallapitott korismérv
(az arc zuzoédésa, az ajak ¢és szdjiireg feliiletes sériilése) kozott. A nyomasérzékenység utalhat
elézetes bantalmazasra, de egyéb tiinetek hidnydban sériilésként nem értékelhetdk, igy nem
bizonyithatd, hogy a sértettet az altala elmondott bantalmazas érte.

.. sértett a jobb belsé szemzugnal kisebb feliiletes vagott sériilést, tovabba a bal szemdldok kiilsé
részénél és mindkét térdkaldcs teriiletében hamhorzsoldsos sériiléseket szenvedett. A sériilések
gyogytartama kiilon-kiilon egylittesen is 8 napon beliili. A sértett sériilései 1étrejohettek az altala
elmondottak szerint. A jobb belsd szemzug sériilése éles sz¢€li, hegyes sebzugu volt, az 1étrehozhatd
a blinjelként vizsgalt késsel torténd szuré mozdulattal. A bal szemo6ldok és a térdek hamhorzsolasos
sériilései eleséstdl keletkezhettek. ... védekezd elmozdulasa nélkiil 1étrejohetett volna maradandé
fogyatékossagot eredményezd szemseériilés, vagy akar a szemiiregen keresztiil a koponyaiiregbe
behatolo életveszélyes sériilés is. A sulyosabb sériilés elmaradasa a véletlennek koszonhetd. Az
eszkoz alkalmasnak tekinthetd é€letveszélyes vagy akar haldlos sériilés 1étrehozésara is, megfeleld
testtajékon, megfelel6 modon és megfeleld erdvel alkalmazva. Az elszenvedett sériilések kapcsan
maradand6 fogyatékossag vagy sulyos egészségromlas nem varhatd. A szakérté kiegészitd
szakvéleményében ugy nyilatkozott, hogy szakértéi szempontbdl nem lehet egyértelmiien
nyilatkozni, hogy a sértett tett-e tényleges védekezd mozdulatot, illetéleg egyéb elharitd
magatartast. Arra sem lehet nyilatkozni, hogy ez az esetleges védekezés milyen erdvel tortént,
mennyiben csokkentette a sértett védekezése az elszenvedett sériilést. Annyi allapithato meg
tényként, hogy a sértettet ténylegesen elérd szirds mar kisebb erejii lehetett. A maradando
fogyatékossagot eredményezd sériilés lehetdsége a kozeli szem sériilésének veszélye miatt
allapithatd meg. Ha a kés a néhany cm-re 1év0 szemgolyot éri, akkor kiilonbdzo sulyossagi
sériilések keletkezhettek volna. Ez a kisebb szemmozgés zavartol kezdve a latas teljes elvesztéséig
terjedd maradandd sériilések. Eletveszélyes sérillés lehetdsége amiatt allhatott fenn, hogy a
szemiiregen keresztiill a szirds konnyen behatolhat a koponyaiiregbe, tekintettel arra, hogy a
szemiireg csontos fala vékonyabb csontlemezekbdl 4ll, illetve azok kozott kisebb rések is talalhatok.
A koponyaiiregbe hatold sériilés életveszélyes sériilésnek mindsiilne.



... sértett a mellkas bal oldalan, az eliils6 honaljvonalban, a VI. bordakézben a melliiregbe hatold
szurt sériilést szenvedett. A miitéti feltards soran melliiri vérgyiilemet sziirtek le, de egyéb belso
szervsériilés, tiid0 vagy szivsériilést nem észleltek. A fenti sériilés gyogytartama 8 napon tali,
tényleges gyogytartama kb. 4 hét. A sértett sériilése ¢éllel és heggyel bird eszkoztdl szarmazhat, az
létrehozhatd volt a biinjelként vizsgalt késsel torténd kdzepes vagy nagyobb erejii szurassal, akar
célzottan, akar hadonasz6 mozdulattal. A mellkasiireget megnyitdé mellkasi szart sériilés
¢letveszélyesnek véleményezhetd.

Fentiekre tekintettel orvosszakértéi szempontbol kozvetett életveszély véleményezhetd.
Szovodménymentes gyodgyulas esetén maradandd fogyatékossag vagy sulyos egészségromlas nem
varhato.

Dr. Toth Maria és dr. Kozma Mihaly igazsagiigyi szakérték véleménye szerint ... vadlott
antiszocialis, amoralis beallitottsdggal, igen alacsony frusztracids toleranciaval, fokozott
ingerlékenységgel, impulziv-agressziv cselekedetekkel, érzelmi éretlenséggel és sekélyességgel, a
tarsadalmi kotelezettségek ¢és szabalyzok figyelmen kiviil hagyasédval, alkalmazkodasi ¢és
beilleszkedési zavarokkal jellemezhetd személyiségzavarban szenved, mely a terhére rott
cselekmény idején is fennallt. Korabbi tapasztalataibol, kiilonosen a bilintetésekbdl nem tanult,
blintudat érzésére képtelen, sajat kudarcaiért konfliktusos viselkedéséért a masok hibaztatasanak
tendenciaja figyelhetd meg. Fokozottan érzékeny szenzitivitdsa azonban a paranoiditas szintijét nem
éri el. Koros elmedllapottal egyenértékii személyiségzavara vagy személyiségtorzuldsa jelenleg és a
terhére rott cselekmény idején sem volt kimutathatd, igy személyiségzavara a cselekmény
szempontjabol korlatoz6 vagy kizar6 tényezdként nem vehetd figyelembe. A terhelt a cselekmény
elkovetésekor indulatos allapotban volt, mely nem volt kéros indulat allapot és cselekményében
egyéb elmekoros motivum sem volt kimutathatd. A vadlott egészséges védekezésre képes, erre
utalhatnak 6nmentd, feleldsség harito attitiidje.

A helyszini szemle jegyzOkonyve rogziti, hogy a szemlebizottsag a hajléktalan szallo 4-es
szobajaban az elsé szekrény tetején egy muilanyag nyelli, 8cm pengehosszisagu, 1,6 cm széles
pengéjii kést talalt, a penge egyik oldalan vérgyanus szennyezddés lathato.

Fenti bizonyitékokat értékelve a torvényszék a tényallas 1. pontjaval kapcsolatban az aldbbiakat
allapitotta meg.

A birésag nem fogadta el ... vadlott védekezését, mely szerint 6 2014. jalius 5-én délutan a
hajléktalan szallo eldtt nem bantalmazta ... sértettet, s6t, az utcan nem is talalkoztak. E korben ...
kovetkezetes egybehangzo vallomast tett, miszerint amikor 6 ..val az utcan a kerités mellett
beszélgetett, ... odament hozza és 6t megiitdtte. E vallomést aldtdmasztja ... tanu vallomadsa is, aki a
bantalmazas koriilményeirdl hasonloan nyilatkozott. Szintén erdsiti a sértett vallomasat ... tant
nyilatkozata, akinek kozvetlen az eset utan ... elmondta a torténteket és kérte, hogy értesitse a
renddrséget a bantalmazas miatt. E napon az esti érakban ... sértett orvosi latleletet is vetetett, amely
ugyan ellentmondasos megallapitasokat tartalmaz, de az megallapithatd beldle, hogy ... az arc bal
oldali fajdalomra panaszkodott, még ha kiilsérelmi nyom nem is volt megallapithat6. Annyi
ellentmondas talalhato ... és ... tanuk vallomasaban, hogy a sértettet mennyi erébehatas érte. ... tobb
okoliitésrol is beszamolt, melyek koziil az egyik az halantékan, a masik pedig a szaja kornyékén
érte. ... ugy nyilatkozott, hogy ... részérdl a sértettet egy tités érte, jobb kézzel, 6kollel, a bal
halantékat talalta el. Az igazsagligyi orvosszakértd véleménye szerint nem bizonyithatod, hogy a
sértettet az altala elmondott bantalmazas érte, ha bantalmazas tortént, az kisebb erejli lehetett, mely
sériilést nem okozott.



A fenti bizonyitékok alapjan a birosag azt allapitotta meg, hogy ... vadlott legalabb egy alkalommal,
kisebb erdvel, okollel, jobb kézzel megiitdtte ...t a bal halantékanal. A fenti ellentmondés a
torvénysz¢ék alldspontja szerint ... sértett szavahihetdségét nem gyengiti, hiszen a vadlott hirtelen
tamadt ra, s nem biztos, hogy a tdmadas hatdsara pontosan az utana torténteket is fel tudta idézni.

A tényallas 2. pontjaval kapcsolatban a torvényszék szintén elvetette a vadlott védekezését.

A cselekmény kozvetlen kornyékén négyen tartdézkodtak, a vadlott, a két sértett, illetdleg ... tana.
Kissé tavolabb allt az eseményektdl a kihallgatott 1. és 2. szamu tanu. A vadlott e kdrben is tagadta
a terhére rott biincselekményeket, kijelentette, hogy 6t bantalmazta a jelenlévé harom személy, nala
pedig kés egyaltalan nem volt, ... sériilését pedig akkor szenvedhette el, hogy a foldre esett. A harom
tan vallomasabdl egyértelmiien megallapithatd, hogy a vadlott és ... kozott a konfliktus ott
kezdddott, hogy amikor taldlkoztak, szoba keriilt egy kordbbi, a vadlott altal elkdvetni vélt pedofil
cselekmény. Az események kezdetérdl nyilvanvaloan ... sértett tudta a legpontosabb nyilatkozatot
tenni, hiszen 6 volt részese ennek. Maga sem tagadta, hogy eldszor kisebb erdvel meglokte a
mellkasandl a vadlottat, azzal a céllal, hogy tadvozzon onnan. Ezt kdvetden a birésag szintén ...
vallomasa alapjan allapitotta meg azt, hogy még allo helyzetben a vadlott egy késsel a feje iranyaba
szurt. Ezt pontosan a sértett igy elmondani nem tudta, a késobb tudomasara jutottak alapjan
nyilatkozott Gigy, hogy a vadlott kezében kés volt, amikor a feje irAnyaba szirt. O kést konkrétan
nem latott, csak azt érzékelte, hogy a vadlott a feje iranyaba nyul, mintha {itni akart volna. Az 6
vallomasa alapjan allapitotta meg a birdsag, hogy a szurast elhajlassal probalta elharitani.

.. ugyan a szurast nem latta, csak annyit, hogy testvére ¢és a vadlott a foldre keriiltek, s ekkor
probalta lehuzni a vadlottat ...rol. Az 6 vallomésa nem cafolja azt, hogy az ... sérelmére elkdvetett
cselekménykor a sértett allo helyzetben volt és ekkor érte 6t a szlras.

... szintén nem latott kést a vadlottnal, az 6 vallomasa alapjan az éllapithaté6 meg, hogy miutan ... és
... a foldre keriiltek, 6 probalta lehuzni ...et ...r6l és amikor az sikertlt, a vadlott felegyenesedett és
ekkor egy nagy iitést érzett a bal oldalan. O is csak a késébbi informaciok alapjan kovetkeztetett
arra, hogy a vadlott egy késsel szirta meg 6t.

Ezen sértetti valloméasokat erdsiti ... nyomozas soran tett vallomasa. O egy dulakodast latott a
vadlott és ... kozott, majd a foldre keriiltek, ... pedig szét akarta szedni 8ket. O szlirast nem latott
egyik esetben sem, csak annyit észlelt, hogy ... nagyon vérzett. O is tagadta azt, mely szerint ...val és
...el hdrman bantalmaztak volna ... vadlottat. ... tant a targyalason egy ellentmondésos vallomast
tett, de tObbszori kérdésre mindig Gigy nyilatkozott, hogy a nyomozas soran tett vallomasat tartja
fenn. Ezért a torvényszék ... nyomozati vallomasat fogadta el.

Az 1. és 2. szamu tanuk meglehetdsen messzirdl lattak az eseményeket, az 1. szamu tani olyan
nyilatkozatot tett, hogy 6t ember bantalmazott egy embert, ez teljességgel kizarhato, hiszen ezt
minden rendelkezésre allo bizonyiték cafolja. A 2. szdmu tani mar harom személy dulakodasarol
szamolt be, amely torténhetett oly médon, hogy amikor ... sértett és a vadlott a foldre keriilt, ...
probalta dket szétvalasztani.

A torvényszék a tanuk vallomdsa és az igazsagiigyi orvosszakértéi vélemény alapjan allapitotta
meg, hogy mindkét sértett sériiléseit a biinjelként lefoglalt késsel okozta a vadlott. A birdsag dr.
Berecz Andras igazsagiligyi orvosszakértd véleményét a sériilések keletkezési modjaval, illetdleg
annak kovetkezményei kapcsan teljes egészében elfogadta. Dr. Berecz Andrés igazsagiigyi
orvosszakértd a targyaldson részletesen megindokolta az altala megallapitottakat. A targyaldson
olyan bizonyitasi inditvany nem érkezett, mely szerint esetlegesen mas orvosszakértd kirendelését
inditvanyoztak volna, az igazsagiligyi orvosszakértdi vélemény helyességéhez kétség nem férhet.



A tanuk vallomésabol megallapithatd az is, hogy a cselekmény elkdvetése utan ... a hajléktalan
szalld iranyaba futva tavozott. Ezt kovetden rendelkezésre all ... tanu nyilatkozata, mely szerint
délutan a renddrség mar kereste a vadlottat a hajléktalan szallon, azonban ekkor még nem érkezett
vissza, majd amikor visszaérkezett, a tanu egy targyat latott a vadlott kezében. Ezt beazonositani
nem tudta, eldszor arra gyanitott, hogy cigaretta van a kezében, de pontosan nem latta. A tanl a
vadlott tovabbi mozgasarol a hajléktalan szallon nem tudott nyilatkozni, annyit mondott el, hogy
amikor beért a hajléktalan szalléra, a szobak irdnydba ment tovabb. Amikor utdna ment, éppen a
flirdobol jott ki, amely egy 1épésre talalhatd a szobajatol. Ekkor latta, hogy a kezében mar nincs
semmi, majd par perc mulva ismét megérkeztek a rend6rok.

A helyszini szemle sordn a hajléktalan szallo 4. szdml szobdjaban az egyik szekrény tetejérdl egy
fekete nyeli, 8 cm pengehosszusagu, 1,6 cm széles pengéjii étkezd kést foglaltak le. ... tanu
vallomasa alapjan megallapithaté az, hogy az a szekrény, amelynek a tetején a kést lefoglaltak, az ...
szekrénye volt.

... tana vallomasa alapjan pedig az is, hogy amikor ... vadlott visszaérkezett a hajléktalan szallora,
bement a szobdjadba és valamit feltett a szekrény tetejére. A késpengéjén pedig - mint az a
fényképmelléklet, illetdleg a helyszini szemlejegyzOkonyv is tartalmazza — vérgyanus szennyezO0dés
volt lathato. ... tani nagy valosziniiséggel beazonositotta a kést, mely szerint az az 6 tulajdonat
képezte, melyet véleménye szerint a vadlott tulajdonitott el téle a cselekményt megel6zden.

A vadlott védekezését tehat e korben is cafolja a rendelkezésre allo 6sszes bizonyiték. Egyediil 6
nyilatkozott aképpen, hogy nem O, hanem 6t bantalmazta harom személy, ..., ... és ... . Ezt
mindhdrman megcafoltak, valamint azon vadlotti vallomast is, hogy a vita targya kozte és ... kozott
az volt, hogy 6 - amig ... bortonben volt - élettdrsaval tobbszor beszélgetett. Egyértelmiien ugy
nyilatkozott mindkét sértett, illetdleg ... tanu is, hogy egy pedofil cselekmény volt a vita targya.
Mindezek alapjan a torvényszék kizarta, hogy a vadlottat a fenti harom személy bantalmazta volna.
Ezt alatamasztja az is, hogy a vadlott e korben is ellentmondd vallomasokat tett a bantalmazé
személye tekintetében.

Magat a késsel torténd szarast egyik tant sem latta.

Az igazsagligyi orvosszakért6i véleménybol viszont egyértelmiien megallapithatd, hogy a sértettek
sériilései létrejohettek a lefoglalt eszkoztol. ... €s ... is arrdl szadmoltak be, hogy 6k tgy érezték, mind
ha a vadlott feléjiik iitott volna, ... vonatkozasaban a feje irdnydba, mig ... esetében a bal oldala
iranyaba. Azt mindketten lattak, hogy valami volt a vadlott kezében, ugyan azt beazonositani nem
tudtak, de a bizonyitok alapjan megallapithato, hogy a lefoglalt kés volt a vadlott kezében, amellyel
a sériiléseket okozta a sértetteknek.

. sériiléseivel kapcsolatban a vadlott azzal védekezett, hogy azok biztosan akkor keletkeztek,
amikor a sértett a foldre esett. Ezt teljes mértékben cafolja az igazsagiligyi orvosszakértéi vélemény,
mivel ... esetében négy sériilésrdl van sz6, amib6l harom hamhorzsolasos eredetii, melyek eleséstol
johettek létre, a jobb belsé szemzugban 1€vo éles széll, vagott sériilés azonban nem eleséstol
keletkezett.

A fenti bizonyitékokat értékelve a torvényszék azt allapitotta meg, hogy ... vadlott ... és ...
sértetteket a ...1 hajléktalan szallon lefoglalt késsel, egyikiiket a szeménél, masikukat a mellkas bal
oldaldn megszurta. A vérgyanis szennyezddésti kés a vadlott szekrényének tetején keriilt
lefoglalasra, s ezt a targyat pedig a vadlott tette a szekrény tetejére. A vadlottnak volt annyi ideje
amikor a hajléktalan szallora visszaérkezett, hogy bemenjen a szobédba, hiszen mint ... is nyilatkozta,
ott csak rovid ideig tartdzkodott, majd kiment a szobabol, és hasonloképpen nyilatkozott a tanuként



kihallgatott gondnok is, mely szerint a vadlott szobaja ¢s a fiird6szoba, ahonnan 6t kilépni latta,
amikor odaért, igen kozel van egymashoz.
A fentiek alapjan a torvénysz€k ... vadlott védekezését evonatkozasban is elvetette.

A torvényszék elfogadta dr. Toth Maria és dr. Kozma Mihdly igazsagiigyi szakértok véleményét a
vadlott elmeallapotaval kapcsolatban. Igen részletesen megindokoltdk, hogy miért allapitottak azt
meg, hogy a vadlott személyiségzavarban szenved és koros elmeallapottal egyenértéki
személyiségzavara vagy személyiségtorzuldsa sem a vizsgalat, sem a terhére rott cselekmény idején
nem volt kimutathat6.

A vadlott kirendelt védoje a targyaldson inditvanyozta 0j elmeszakértdi vélemény beszerzését, mivel
allaspontja szerint jelen szakértéi vélemény ellentmondasos. Az iratok tartalma alapjan
megallapithato, hogy ...r6l korabban t6bb elmeszakértdi vélemény is késziilt. 2012. marcius 5-én dr.
Juhasz Tamas és dr. Béla Arpad igazsagiigyi szakértdk ... beszamitasi képességét kizartak, majd
2012. augusztus 10-én ugy nyilatkoztak, hogy személyiségzavara enyhe fokban korlatozta
beszamitasi képességét. Ezt kovetden fenti két szakérté 2014. januar 22-én készitett ujabb
elmeszakértdi véleményt, amikor is ... beszamitasi képességét megtartottnak véleményezték. A
vadlottat 2013. november 4. és 2013. december 2. napja kozott az IMEI-ben hosszabb ideig
megfigyelték, ahol szintén személyiségzavart véleményeztek, amely az elmebetegség szintjét nem
éri el. Ugyanilyen megallapitdsokat tartalmaz a Balassagyarmati Jarasbirosag 12.B.378/2013/12.
szamu, a Kalocsai Jarasbirosag 2014. aprilis 29. napjan kelt 3.B.366/2015/5. szamu, valamint a
Salgoétarjani Jarasbirosag 2014. janius 17. napjan kelt 4.B.78/2014/13. szamu itélete. Miutan a
vadlott tekintetében keletkezett utobbi igazsagiigyi elmeszakértéi vélemények egybehangzdan
kizartak, hogy a vadlott személyiségzavara eléri az elmebetegség szintjét, ezért a birdsag ijabb
szakértd kirendelését nem tartotta sziikségesnek, igy a véddi inditvanyt elutasitotta.

IV. Jogi indokolas

A torvényszek a megallapitott tényallas alapjan kovetkeztetést vont le a vadlott biinosségére. ...
vadlott azzal a magatartasaval, hogy 2014. jalius 5. napjan a délutani 6érakban az utcan legalabb egy
alkalommal o©kollel ... sértettet halantékon {itdtte, olyan kihivoan kozosségellenes erdszakos
magatartast tanuasitott, amely alkalmas volt arra, hogy masokban megbotrankozast vagy riadalmat
keltsen, ezzel elkovette a Btk. 339. § (1) bekezdésébe litk6z6 gardzdasdg vétségét (tényallas 1.
pontja).

Emellett ... vadlott ... sértettnek a jobb belsé szemzugnal kisebb feliiletes vagott sériilést okozott.
Megallapithato, hogy ... a lefoglalt késsel - mely eszk6z alkalmasnak tekinthet6 életveszélyes vagy
akar halalos sériilés 1étrehozasara is, megfeleld testtdjékon, megfelelé modon és megfeleld erdvel
alkalmazva - egy alkalommal ... sértett feje irdnyaba szart. A mozdulatot latva ... a szuras eldl
probalt elmozdulni. Ezen bantalmazés kovetkeztében ... 8 napon beliili sériilést szenvedett, azonban
fennallt ¢életveszélyes sériilés elszenvedésének lehetdsége is, ugyanis a szards a szemiireg kornyékét
érte. Amennyiben a szurds a szemiireget éri, azon keresztiil konnyen behatolhatott volna a
koponyaiiregbe, tekintettel arra, hogy a szemiireg csontos fala vékonyabb csontlemezekbdl all,
illetve azok kozott kisebb rések is megtalalhatok. Ebben az esetben a koponyaiiregbe hatolod sériilés
¢letveszélyes sériilésnek mindsiilne.

A vadlott tudatanak at kellett fognia azt, hogy amennyiben a sértett feje irdnyaba szurd mozdulatot
tesz, ez akar ¢€letveszélyt okozé sériilést is okozhat. A vadlott ebbe az eredménybe belenyugodva
cselekedett. Ebbdl levonhatd az a kovetkeztetés, hogy a vadlott szandéka - eshetdlegesen -
¢letveszélyes sériilés okozasara iranyult. Mindez a rajta kiviil 4116 ok folytan nem kdvetkezett be.



... tekintetében a vadlott szintén a lefoglalt késsel legalabb kozepes erdvel a sértettnek a mellkas bal
oldalan, az eliils6 honaljvonalban, a VI. bordakdzben a melliiregbe hatold szurt sériilést okozott. A
sértett belsd szerv sériilést, tid6 vagy sziv sériilést nem szenvedett. Mivel a szlrds a melliireget
megnyitotta, a sériilés ¢életveszélyesnek mindsiill. Azonban belsé szervsériilés nem jott létre,
jelentésebb kivérzés, sokkos allapot nem volt, és nem volt jel mellkasi levegd- vagy
folyadékgytilemre, igy a vadlott altal okozott sériilés kozvetett ¢letveszélyes sériilésnek mindsiil.
Ugyan mindkét esetben akar haldlos eredmény is bekovetkezhetett volna, azonban olyan bizonyiték
nem meriilt fel, hogy a vadlott szandéka a sértettek életének kioltasara irdnyult volna, szdndéka testi
sértésre irdnyult. Annak azonban tudatdban kellett lennie, hogy a sziv, illetéleg a szem irdnyaba
iranyul6 késszuras életveszélyes sériilés okozasara alkalmas kell, hogy legyen. Mivel ... - még ha
kozvetetten is - sériilése életveszélyesnek mindsiil, ... tekintetében pedig fennallt az életveszélyes
sériilés bekovetkezésének lehetdsége, a torvényszék azt allapitotta meg, hogy ... vadlott - ...
sérelmére - elkovette a Btk. 164. § (1) bekezdésébe {itk6zo és a (8) bekezdés szerint mindsiilo testi
sértés vetseget.

. esetében a vadlott a cselekményt oly mdédon kovette el, hogy az alkalmas volt életveszélyes
sériilés okozésara, azonban az rajta kiviil allo okbdl - védekezé mozdulata miatt - elmaradt, igy e
cselekménye a Btk. 10. § (1) bekezdése alapjan kisérleti szakban maradt (tényallas 2. pontja).

A torvényszék vizsgalta a jogos védelmi helyzet fennalltat. A vadlott azon vallomdsat a tényallas 2.
pontjaval kapcsolatban a birésag kizarta, hogy Ot harom személy bantalmazta volna. Annyi
allapithaté meg, hogy ... egy alkalommal ... vadlottat a mellkasanal meglokte, mely nem iranyult a
vadlott testi épsége ellen, csak azt akarta, hogy a vadlott onnan eltdvozzon. Igy nem allt fenn
kozvetlen tdmadas, illetve ilyen tdmadassal kozvetleniil fenyegetd veszély sem a sértett részérdl.
Erre szoban utalas nem tortént. Mivel jogtalan tdmadas a vadlottat nem érte, igy jogos védelmi
helyzet sem allapithatdé meg a javara.

A biintetés kiszabdsa soran a birdsag enyhité koriilményként értékelte, hogy a vadlottnak ... sértett
megbocsatott, illetleg az ... sérelmére elkdvetett cselekmény kisérleti szakban maradt.

Sulyositd koriilményként értékelte a birdsdg, hogy a vadlott tobbszor volt biintetve, kiilonds
visszaesonek mindsiil, illetdleg a halmazatot.

Fenti biindsségi koriilményekre figyelemmel a torvényszék allaspontja az, hogy a vadlottal szemben
hosszabb tartami szabadsagvesztés bilintetés kiszabdsa sziikséges. A vadlott erdszakos
blincselekmények miatt tobbszor is volt biintetve. Jelen cselekményei elkovetése elott rovid idovel
harom esetben is a birdsagok - jogerdsen is - végrehajtandd szabadsagvesztés biintetésre itéltek.
Mindezek nem tartottdk vissza a vadlottat (ijabb erdszakos bilincselekmények elkdvetésétol. Rovid
1d6 beliil a vadlott harom - koztiik kettd jelentds targyi sulyu - biincselekményt is elkdvetett.

Mindezekre tekintettel a torvényszEék ugy talalta - figyelemmel a halmazati szabalyokra —, hogy a
vadlottal szemben a kdzépmértéket meghaladd szabadsagvesztés biintetés kiszabésa sziikséges a
biintetési célok elérése érdekében.

A torvényszek a Btk. 6. § (1) bekezdése alapjan halmazati biintetést szabott ki.

A szabadsagvesztés biintetés végrehajtasi fokozata a Btk. 37. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
borton.



Mivel a vadlottat olyan szandékos biincselekmény miatt itélte a torvényszék szabadsagvesztésre,
melyet kordbbi, hatarozott ideig tartdé végrehajtandd szabadsagvesztésre itélése utan, a végrehajtas
befejezése elott kovette el, a torvényszék megallapitotta, hogy ... vadlott a Btk. 38. § (4) bekezdés d)
pontja alapjan feltételes szabadsagra nem bocsathato.

A vadlott a Btk. 459. § (1) bekezdés 31/a. pontja alapjan kiilonos visszaesének mindsiil.

A torvényszék a kiszabott szabadsagvesztésbe a vadlott altal eldzetes fogvatartasban t6ltott idot a
Btk. 92. § (1) bekezdése alapjan beszamitotta.

A biinjelek lefoglalasat a Be. 155. § (1) bekezdése alapjan megsziintette, az 1., 2. és 3. sorszamu
bilinjelek megsemmisitését rendelte el a Be. 155. § (8) bekezdése alapjan, mig a 4. sorszamu buinjelet
a Be. 155. § (2) bekezdése szerint annak tulajdonosanak kiadni rendelte.

Minthogy a torvényszék a vadlottat blindosnek mondta ki a terhére rott blincselekmények
elkovetésében, a Be. 388. § (1) bekezdésének rendelkezése értelmében kotelezte 6t a blintetdeljaras
soran felmeriilt biniligyi koltség Magyar Allam javara torténd megfizetésére.

Balassagyarmat, 2016. év november ho 18. napjan
dr. Csonka Tibor sk.

a tanacs elndke, az alairdsban akadalyozott Hajas Emilné és Janoviczné Bird Tiinde iilnokok helyett
is



