Févarosi [télétabla
10.Gf.40.094/2008/9.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi [télétabla a Dr. Hidasi és Tarsai Ugyvédi Iroda altal képviselt
felpereseknek dr. Csongradi Erika jogtanacsos altal képviselt alperes ellen
szerz6dés létrehozasa irant inditott perében a Févarosi Birésag 2007. majus 7-én
kelt 30.G.40.411/2005/27. szamu itélete ellen az |. rend(, VI. rend(, XVI. rendd,
XVII. rendl, XXVIII. rend(d, XXIX. rend(, XXX. rendl, XXXI. rendl, XXXII. rend(,
XXX, rendd, XXXIV. rendd, XXXVI. rendid, XXXVIII. rend(, XLI. rendd, XLIII.
rendd, XLIV. rend(d, XLV. rendl, XLVIIl. rend(, LI. rendd, LIl. rendl, LIV. rendi
felperesek részérdl 30. sorszam alatt, és az alperes altal 29. sorszam alatt
elbéterjesztett fellebbezések folytan meghozta a kdvetkezé

resziteletet:

A Févarosi itélétabla az elséfoku birosag itéletének a XXVIII. rendd, XLIII. rendd, LI.
rendd és LII. rendi felperesek keresetét elutasitd rendelkezését megvaltoztatja, és
kotelezi az alperest, hogy

- a XXVIII. rendl felperes tulajdonat képez6 700 darab dematerializalt ... részvényt -
amely megfelel 100 darab ... részvénynek - 1.062.150 (egymillié-hatvankettbezer-
egyszazodtven) forint vételarért 15 napon belil a XXVIII. rendld felperestél vasarolja
meg - a vételar kifizetése mellett -, és fizesse meg a vételarnak 1998. november
23-t61 2001. december 31-ig jaro évi 20 %, 2002. januar 1-t61 2004. december 31-ig
az évi koltségvetési torvényben meghatarozott mérték(, valamint 2005. januar 1.
napjatol a kifizetés napjaig jard, a késedelemmel érintett naptari félévet megel6z6
utols6 napon érvényes jegybanki alapkamattal megegyez6 mértéki késedelmi
kamatat, és 100.000 (egyszazezer) forint egylttes els6- €s masodfoku perkoltséget.
Ezzel egyidejlleg koteles a XXVIII. rendl felperes a dematerializalt ... részvényeket
a térvényes kovetelmények betartdsaval az alperesre atruhazni;



- kételezi az alperest, hogy a XLIIl. rendi felperes tulajdonat képez6 2.786 darab
dematerializalt ... részvényt - amely megfelel 398 darab ... részvénynek - 4.227.357
(négymillio-kettdszazhuszonhétezer-haromszazotvenhét) forint vételarért 15 napon
bell a XLIIl. rendl felperestél vasarolja meg - a vételar kifizetése mellett -, és
fizesse meg a vételarnak 1998. november 23-tél 2001. december 31-ig jard évi 20
%, 2002. januar 1-t6l 2004. december 31-ig az évi koltségvetési térvényben
meghatarozott meértékid, valamint 2005. januar 1-t6l a kifizetés napjaig jaro, a
késedelemmel érintett naptari félévet megel6z6 utols6 napon érvényes jegybanki
alapkamattal megegyez6 meértékl késedelmi kamatat, és 400.000 (négyszazezer)
forint egyittes els6- €s masodfoku perkoltséget. Ezzel egyidejlileg koteles a XLIII.
rendd felperes a dematerializalt ... részvényeket a torvényes kovetelmények
betartasaval az alperesre atruhazni;

- kotelezi az alperest, hogy az LI. rendi felperes tulajdonat képez6 280 darab
dematerializalt ... részvényt - amely megfelel 40 darab ... részvénynek - 424.860
(négyszazhuszonnégyezer-nyolcszazhatvan) forint vételarért 15 napon belll az LlI.
rendd felperestdl vasarolja meg - a vételar kifizetése mellett -, és fizesse meg a
vételarnak 1998. november 23-t6l 2001. december 31-ig jaro évi 20 %, 2002. januar
1-t61 2004. december 31-ig az évi koéltségvetési torvényben meghatarozott mértéka,
valamint 2005. januar 1-t6l a kifizetés napjaig jard, a késedelemmel érintett naptari
félévet megel6z6 utolsd6 napon érvényes jegybanki alapkamattal megegyezé
meértéekli késedelmi kamatat, és 50.000 (6tvenezer) forint egyuttes elsd- és
masodfoku perkdéltséget. Ezzel egyidejlileg koteles az LI. rend( felperes a
dematerializalt ... részvényeket a torvényes kdvetelmények betartasaval az
alperesre atruhazni;

- kotelezi az alperest, hogy az LIl. rendl felperes tulajdonat képezd 357 darab
dematerializalt ... részvényt - amely megfelel 51 darab ... részvénynek - 541.696
(6tszdznegyvenegyezer-hatszazkilencvenhat) forint vételarért 15 napon belll az LII.
rendd felperestdl vasarolja meg - a vételar kifizetése mellett -, és fizesse meg a
vételarnak 1998. november 23-t6l 2001. december 31-ig jard évi 20 %, 2002. januar
1-t61 2004. december 31-ig az évi koltségvetési torvényben meghatarozott mértéka,
valamint 2005. januar 1-t6l a kifizetés napjaig jaro, a késedelemmel érintett naptari
félévet megel6z6 utolsd6 napon érvényes jegybanki alapkamattal megegyezé
meértéekli késedelmi kamatat, és 60.000 (hatvanezer) forint egylttes els6- és
masodfoku perkoltséget. Ezzel egyidejlleg koteles az LIl. rendl felperes a
dematerializalt ... részvényeket a torvényes kdvetelmények betartasaval az
alperesre atruhazni.

A Févarosi [télétabla az |. rend(, a VI. rend(, a XIl. rend(i, a XV. rendd, a XVILI.
rendd, a XXII. rendd, a XXIIl. rendl, a XXIV. rendl, a XXV. rend(i, és a XXVI. rendi
felperesek vonatkozasaban az els6foku birdsag itéletét megvaltoztatja, és a
felperesek keresetét elutasitja;



kételezi az I. rendd felperest, hogy 50.000 (6tvenezer) forint, a VI. rendi felperest,
hogy 30.000 (harmincezer) forint, a Xll. rendd felperest, hogy 5.000 (6tezer) forint, a
XV. rendi felperest, hogy 15.000 (tizenétezer) forint, a XVII. rendi felperest, hogy
50.000 (6tvenezer) forint, a XXII. rendi felperest, hogy 5.000 (6tezer) forint, a XXIII.
rendd felperest, hogy 220.000 (kettészaz-huszezer) forint, a XXIV. rendi felperest,
hogy 5.000 (6tezer) forint, a XXV. rend felperest, hogy 5.000 (6tezer) forint és a
XXVI. rendl felperest, hogy 10.000 (tizezer) forint egyittes els6- és masodfoku
perkoltséget fizessenek meg 15 napon belll az alperesnek;

a Fovarosi [télétabla a XXIX. rend(i, a XXX. rendd, a XXXI. rend(, a XXXII. rend(, a
XXXII. rendi, a XXXIV. rendd, a XXXVI. rendl, a XXXVIII. rendd, a XLI. rendU, a
XLIV. rendd, a XLV. rendld, a XLVIIl. rendi és az LIV. rendl felperesek
vonatkozasaban az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyija;

a VIl rendd, a IX. rendl, a X. rend és a XXVII. rend( felperesek tekintetében az
els6foku birdsag itéletét azzal a pontositassal hagyja helyben, hogy;

a VIl. rendl felperes az alperes teljesitésével egyidejlleg koételes a tulajdonat
képezb6 77 darab ... részvényt - amely megfelel 11 darab ... részvénynek - az
alperesre atruhazni;

a IX. rendl felperes az alperes teljesitésével egyidejlleg koteles a tulajdonat
képezé 350 darab ... részvényt - amely megfelel 50 darab ... részvénynek - az
alperesre atruhazni;

a X. rendu felperes az alperes teljesitésével egyidejlileg kdteles a tulajdonat képez6
350 darab ... részvényt - amely megfelel 50 darab ... részvénynek - az alperesre
atruhazni;

a XXVII. rendi felperes az alperes teljesitésével egyidejlileg koételes a tulajdonat
képezb6 217 darab ... részvényt - amely megfelel 31 darab ... részvénynek - az
alperesre atruhazni;

kotelezi a XXIX. rend( felperest, hogy 5.000 (6tezer) forint, a XXX. rendu felperest,
hogy 15.000 (tizendtezer) forint, a XXXI. rendl felperest, hogy 15.000 (tizendtezer)
forint, a XXXII. rendl felperest, hogy 15.000 (tizenotezer) forint, a XXXIII. rendd
felperest, hogy 35.000 (harmincétezer) forint, a XXXIV. rendd felperest, hogy 15.000
(tizenodtezer) forint, a XXXVI. rendi felperest, hogy 5.000 (6tezer) forint, a XXXVIII.
rendd felperest, hogy 25.000 (huszonétezer) forint, a XLI. rendd felperest, hogy
25.000 (huszonotezer) forint, a XLIV. rend( felperest, hogy 6.000 (hatezer) forint, a
XLV. rendi felperest, hogy 5.000 forint (6tezer), a XLVIIl. rendl felperest, hogy
15.000 (tizendtezer) forint, és a LIV. rendl felperest, hogy 5.000 (6tezer) forint
masodfoku perkdltséget 15 napon belll fizessenek meg az alperesnek;

kotelezi az alperest, hogy 15 napon belll fizessen meg a VII. rend( felperesnek
5.000 (6tezer) forint, a IX. rendi felperesnek 15.000 (tizendtezer) forint, a X. rendi



felperesnek 15.000 (tizendtezer) forint, és a XXVII. rendl felperesnek 9.000
(kilencezer) forint masodfoku perkdltséget.

A Févarosi [télétabla az elséfoku birdsag Xlll. rend(i és XVI. rendd felperesek és az
alperes kozott részvény-adasveételi szerz6dését létrehozo itéleti rendelkezését
hatalyon kival helyezi.

Az alperes altal le nem rott fellebbezési eljarasi illetéket az allam viseli.

A részitélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

Felperes és tarsai felperesek kilonb6zé kereseti kérelmeket terjesztettek eld az |.
rendd és az ... Rt. jogel6dje a ... Rt. Il. rend(i alperesek ellen. Egyes felperesek az .
rendd alperessel szemben részvény-adasvételi szerz6dés |étrehozasara iranyulo
kéreimiket a ... Rt.-ben tobbségi befolyast szerzett alperes konszernjogi
felel6sségére alapitottak (Gt. 295. § (1) bekezdés), mas felperesek kartéritési igényt
(Ptk. 339. § (1) bekezdés, Ept. 51. §) terjesztettek el a Il. rend(i alperes ellen,
valamint a felperesek egy kére mindkét alperessel szemben igényt érvényesitettek.
Az alperesek a kereset elutasitasat kérték. Az els6foku birosag 2002. oktéber 10-én
30.G.75.104/2000/23. szdm alatt hozott itéletet és 31. sorszam alatt kiegészitd
itéletet. E hatarozatok ellen benyuijtott fellebbezések folytan a Févarosi itélétabla az
itéletet és a kiegészito itéletet 2005. februar 8-an kelt 10.Gf.40.349/2004/7. szamu
végzésével hatalyon kivll helyezte, és az els6foku birosagot a per ujabb
targyalasara és ujabb hatarozat hozatalara utasitotta a koltségek megallapitasa
mellett.

Az ujabb eljarasban a felperesek eladlltak a Il. rendl alperes ellen elGterjesztett
keresetuktél, ezért az els6foku birdsag a felperesek és a Il. rendi alperesek k6zott a
pert a 30.G.40.411/2005/7. szamu végzésével megszintette, megszintetésre kertilt
tovabba a XVI.. rend(, a XL. rend(i és a XLVII. rend felperesek k6zotti per (7., 4. és
24. sorszamu végzések). A perben maradt felperesek a tulajdonukat képezé,
eredetileg ... részvény, utdbb dematerializalt, majd annak helyébe Ilépd ...
részvényre nézve az 1997. évi CXLIV. tv. (Gt.) 295. §-anak (1) bekezdésére
hivatkozassal - moédositott kérelmik alapjan - 106,215 % arfolyamon részvény-
adasveételi szerzddés létrehozasat kérték. A alperes ellenkérelme - kiilonbdz6
indokok el6adasa mellett - a felperesek kereseti kérelmének az elutasitdsara
irdnyult.

Az elséfoku birésag 2007. majus 7-én kelt 30.G.40.411/2005/27. szamu itéletében
az |. rendd, VI. renddl, VII. rendd, IX. rend(, X. rend(, XIl. rendl, XIII. rendl, XV.



rendd, XVI. rendd, XVII. rendd, XXII. rendd, XXIII. rendd, XXIV. rendd, XXV. rend(,
XXVI. rendi és a XXVIl. rendl felperesek és az alperes kozott létrehozta a
szerzOdéseket, részvényenként 106,215 %-os arfolyam alapulvételével
meghatarozott vételaron, és az alperest marasztalta a felperesek koéltségeiben, a
XXVIII. rendld, XXIX. rend(d, XXX. rendd, XXXI. rend(, XXXII. rend(i, XXXIIIl. rend(i,
XXXIV rendd., XXXVI. rendl, XXXVIII. rendl, XXXIX. rendd, XLI. rendd, XLIII.
rendd, XLIV. rendd, XLV. rendd, XLVIII. rend(, L. rend(, LI. rendd, LIl rend(., LIII.
rendd, LIV. rendl felperesek kereseti kérelmét elutasitotta, és kotelezte az alperes
perkoltségének a megfizetésére. Hatarozata indokolasa szerint az alperes az 1998.
evi XXXIX. tv. 1998. juliusi hatalybalépésével - nem vitasan - tobbségi részesedést
szerzett a ... Rt.-ben. A befolyasszerzét a Gt. 295. §-anak (1) bekezdése alapjan
szerz6déskotési kotelezettség terheli. E szabaly szerint az ellen6rzott
részvénytarsasagok részvényesei csak a befolyasszerzés cégjegyzékben tdrtént
bejegyzésének kdzzétételét kdvetd hatvan napon belil kérhetik, hogy az uralkodo
tag vasarola meg a részvényeiket. Megallapitotta;, a pernyertes felperesek
bizonyitottdk, hogy a ... Rt.-ben részvényekkel rendelkeztek, igazoltdk azt is, hogy
az alaptéke-leszallitast kovetben részvényeiket felllbélyegezték, majd a
Részvénytarsasag ... Rt.-be toértént beolvadasa utan is ,jogfolytonosan"
dematerializalt részvényekkel rendelkeztek, és a részvényeik megvasarlasara
iranyul6 kérelem a térvényben elbirt hataridén belll, 1999. aprilis 20-at megel6zben
érkezett. Nem osztotta a VI. rendd, VII. rend(, X. rendd, Xl. rendd, Xlll. rendd, XV.
rendd, XVI. rendl, XVII. rendl, XXII. rendd, XXIII. rendl, XXIV. rend(i, XXV. rend(,
XXVI. rendd, és XXVII. rendl felperesek esetében az alperes ellenkérelmében
foglalt allaspontjat. Az elséfoku birosdg megallapitotta, hogy a XXIX. rend(i, XXXI.
rendd, XXXII. rendd, XXXIIIl. rendld, XXXIV. rend(i, XXXVI. rendd, XXXVIII. rend(,
XXXIX. rend(i, XLI. rendd, XLIV. rendd, XLVIII. rendd és az LIV. rendi felperesek
részvényeik megvasarlasa iranti kérelme elkésett, mivel 1999. aprilis 19-ig nem
érkezett meg, ezért ezen indokkal kereseti kérelmiket elutasitotta. Elutasitotta
tovdbba a XXVIII. rendl felperes kereseti kérelmét, mert allaspontja szerint nem
tudta igazolni, hogy a részvények folyamatosan a tulajdonaban voltak, a XXX. rendu
felperes esetében az volt megallapithatd, hogy a részvényeit 1999. aprilis 27-én
szerezte, igy a legitimacidja hianyzik, a XXXVI. rendi felperes vételi ajanlatat
kiterjesztéen értelmezni nem lehet, mivel nem allapithatd meg, hogy XXXVl.rend(
felperes milyen jogcimen jart el, a XLIll. rendi felperes 400 darab részvényt ajanlott
megvételre, az ... Rt. tdjékoztatasa szerint 398 darab ... részvénnyel rendelkezett, s
az ellentmondast a felperes nem tisztazta, a XLV. rendi felperes nem bizonyitotta,
hogy 1999. aprilis 19-ig hany ... részvénnyel rendelkezett, az L., LI. és LIIl. rend(
felperesek nem beazonosithato részvényesek, és az Llll. rend( felperes pedig nem
igazolta, hogy a részvényekkel rendelkezik. Az els6foku birosag a perkodltségrodl a
Pp. 78. §-anak (1) bekezdése alapjan hatarozott.

Az els6foku birdsag itélete ellen a felperesek és az alperes fellebbezést terjesztett
el6, majd 2007. oktdber 2-an kelt 32/1. sorszamu beadvanyban a lll. rendd, IV.
rendd, V. rendd, VIIl. rend(, Xl. rendd, XIV. rendd, XIX. rendld, XX. rendd, XXI.
rendd, XXXV. rendd, XXXVII. rend(i, XLIl. rend(, XLVI. rendl, XLIX. rendd, LV.
rend(, LVI. rendd, LVII. rend(i és az LVIII. rend( felperesek és az alperesek k6zos



beadvanyban az els6 foku itélet kiegészitését kérték azzal, hogy ezen felperesek
kereseti kérelmérdl a birdsdg nem rendelkezett. Az elséfoku birésag 2007.
oktoberében 30.G.40.411/2005/32. szam alatt kiegészitd itéletet hozott, s a
kiegészités iranti kérelemnek megfeleléen létrehozta a felek k6zott a részvény-
adasvételi szerz6déseket. A kiegészitd itélet 2007. oktober 26-an jogerére
emelkedett.

A 30. sorszam alatti fellebbezést el6terjesztdé felperesek a kdvetkezdk szerint
tartottak fenn kérelmeiket (2008. marcius 28-an kelt 10.Gf.40.094/2008/6. szam
alatti beadvany): I. rendd, VI. rend(i, XVI. rendd és XVII. rend(i felperesek el6adtak,
hogy az els6 foku itélet elirast tartalmaz, mivel az abban meghatarozott
részvenyenkénti 10.621,50 forint vételar és a részvények darabszamanak szorzata
nem a rendelkezd részben irt szorzatot eredményezi, ezt az eltérést az elséfoku
birdsag nem indokolta meg, igy nem lehetséges annak megallapitasa, hogy az ok
eliras vagy eltéré adatokkal tortént szamitas. A XXVIII. rend(, XXIX. rendd, XXX.
rend, XXXI. rendld, XXXII. rend, XXXIII. rend(, XXXIV. rendl, XXXVI. rendd,
XXXVIII. rendl, XLI. rendd, XLII. rendd, XLIV. rendl, XLV. rendl, XLVIII. rendd, LI.
rendd, LIl. rend( és LIV. rendld felperesek a kereseti kérelmik elutasitasat
sérelmeztéek. XXVIIl. rendl felperes elbadta, hogy a perbeli részvények
folyamatosan a tulajdonaban voltak, az Elsé Miskolci Brokerhaz csatolt igazolasa
tanusitja, hogy az értékpapirok letétbe helyezése megtortént, és 1999. aprilis 14-én
kelt, Pénzigyminisztériumhoz cimzett levelében kérte részvényei megvasarlasat.
XXIX. rendi felperes arra hivatkozott, hogy 1997. majusaban részvényeire vételi
ajanlatot kapott, és utalt a Legfels6bb Birdsag Gfv.1X.30.214/2005/7. szamu eseti
dontésében foglaltakra, amelynek értelmében, ez esetben, az alperest terheli annak
bizonyitdsa, hogy az ajanlati kérelem hatariddn tul érkezett. XXX. rendl felperes
kifogasolta, hogy a kérelme elutasitasara azzal az indokkal kertlt sor, hogy a
legitimacioja hianyzik, ezzel szemben a perbeli részvények tulajdonjogat 1998.
junius 18-an kelt adasvételi szerz6déssel megszerezte. XXXI. rendi, XXXII. rend,
XXXIII. rendd, XLIV. rend(, XLVIII. rendl felperesek szintén arra hivatkoztak, hogy
1999. majus 17-én részvényeikre vételi ajanlatot kaptak, igy az alperest terheli
annak bizonyitasa, hogy kérelmuk hataridon tul érkezett. XXXVI. rendu felperes azt
sérelmezte, hogy kérelmének elutasitasa ellentmondasos, elbéadta, hogy a nevében,
mint megbizottként, az édesapja jart el, ennek tisztazasa - allitasa szerint - az
eljaras korabbi szakaszdban megtértént. XLI. rendl felperes azért sérelmezte
kérelme elutasitasat, mert allitasa szerint 1999. februar 24-én a ... Rt.-nek cimzett
levelében kérte az alperes vételi ajanlatat, melyet 1999. majusaban kézhez is
kapott. XLIIl. rendl felperes elb6adta, hogy az eljaras soran kétséget kizardan
bizonyitotta valt, hogy 398 darab részvény tulajdonosa, ajanlatat - mely 400 darab
részvényre vonatkozott - 1999. aprilis 14-én postara adta. XLV. rend( felperes arra
hivatkozott; 1997. majus 26-an két kulonbdz6 adasvételi szerzédés értelmében
kétséget kizaréan bizonyitott, hogy a tulajdonaban 15 darab részvény volt. LI. rend(
felperes el6adta, hogy a Bre-Wor Observer Brokerhaz Rt. 1998. aprilis 1-jén
igazolta, hogy 75 darab ... térzsrészvény tulajdonosa. Kifogasolta, hogy az elséfoku
bir6sag ,beazonosithatatlan részvényes"-nek tekintette, ugyanis 1999. marcius 2-an
kelt kérelmére az alperes képviseldjétél 1999. majusaban ajanlatot kapott. LII. rend(



felperes szintén sérelmezte, hogy az elséfoku birésag ,beazonosithatatlan"-nak
tekintette. El6adta, hogy a Concorde Ertékpapir Zrt. altal kibocsatott
szamlakivonatok igazoljak, hogy a részvények a megvasarlasukat kovetden
Lil.rendl felperes értékpapirszamlajan vannak. Hivatkozott arra is, hogy 1999.
aprilis 8-an adta postara kérelmét, melyre az alperes képviseldjétél 1999.
majusaban ajanlatot kapott. LIV. rendl felperes szintén arra hivatkozott, hogy az
alperest6l 1999. majus 19-én vételi ajanlatot kapott. XXXVIII. rendil felperes
fellebbezési kérelmét kilon nem indokolta. Mindezen felperesek az elséfoku itélet
elutasitdo rendelkezésének megvaltoztatasat és a kérelmiknek megfelel6 dontés
meghozatalat kérték.

Az alperes 29. sorszam alatt el6terjesztett fellebbezésében az elséfoku itélet
megvaltoztatasaval az I. rend(, VI. rend(, VII. rend(, IX. rend(, X. rendd, XII. rendd,
XIlI. rendld, XV. rend(i, XVI. rendl, XVII. rendl, XXII. rendl, XXIII. rend(, XXIV.
rendl, XXV. rendd, XXVI. rendd, XXVII. rendl felperesek tekintetében - perbeli
legitimacio hianyaban - a kereset elutasitasat kérte. El6adta, hogy |. rend( felperes
esetében a becsatolt iratok alapjan kétséget kizaréan megallapithato, hogy 1999.
aprilis 17-én kelt ajanlati kérelmét 1999. aprilis 19-én adta postara, majd az
elkésetten, az anyagi jogi hataridén tul, 1999. aprilis 20-an érkezett a
Pénzigyminisztériumba. Elkésettség okabol megalapozatlan tovabba X. rendl
(1999. aprilis 22.), Xll. rendd (1999. aprilis 21.), XVII. rendl (1999. aprilis 20.), XXIII.
rendd (1999. 4prilis 21.), XXIV. rendi (1999. majus 7.) és XXVI. rend(i (1999. aprilis
20.) felperesek kérelme. VI. rendd, XIlll. rendd, Laszlo XV. rendd, XVI. rendi, XXII.
rendd és XXV. rend( felperesek tekintetében eléadta, hogy a Pénziigyminisztérium
iktatasi nyilvantartasa szerint a felperesek egyaltalan nem kértek 1999. aprilis 19-ig
nyitva allo, kimentést nem tird anyagi jogi hataridén belldl vételi ajanlatot a
részvényeikre az alperes képviseletében eljaré6 Pénzigyminisztériumtol, és az ... Rt.
tajékoztatdsa sem igazolja, hogy a felperesek ajanlati kérelmet terjesztettek eld, igy
- allaspontja szerint - a bizonyitatlansag a felperesek terhére értékelendd. Eléadta
tovabb, hogy VII. rendl felperes részvénytulajdonlasanak folyamatossagat az ... Rt.
sem igazolta, nem allapithatd meg, hogy a felperes altal 1992. oktdber 15-én
vasarolt részvények megegyeznek-e a 2003. julius 3-an dematerializalasra
benyujtott részvényekkel. IX. rendl felperes pedig nem tudta igazolni, hogy 1999.
aprilis 19-ig a ... Rt. részvényeséve valt, illetve részvényeit mikor vasarolta. XXVII.
rendd felperes részvénytulajdonlasanak folyamatossaga nem bizonyitott.

Az alperes a felperesek fellebbezésére ellenkérelmet terjesztett eld, kérve a
keresetek elutasitasat és a felperesek perkoltségben valé marasztalasat.

A fellebbezések részben megalapozottak.

A perbeli jogvita eldontése szempontjabdl a gazdasagi tarsasagokrél szold 1998.
junius 16-an hatalyba lépett 1997. évi CXLIV. tv. (Gt.) konszernjogi szabalyai az
irAnyadok. A Gt. 288. §-anak (1) és (2) bekezdése szerint a Gt. XIV. fejezetében
foglalt konszernjogi szabalyokat kell alkalmazni, ha az ott irt jogalany maga vagy



egyszemélyes gazdasagi tarsasaga folytan részvénytarsasagban, annak mikoédése
soran a Gt. 290. §-aban irt tdbbségi iranyitast biztositd (50 %-ot meghalado)
befolyast szerzett. Az alperes a ... Rt.-ben a Gt. hatdlybalépését kdvetben szerzett
tobbseégi iranyitast biztosito részesedést, befolyasszerzésének idépontjat és modjat
illetéen a Legfels6bb Birdsag hatarozatainak hivatalos gyljteménye 2002/2/771.
sorszama alatt kozzétett elvi hatarozataban allast foglalt, elfogadta, hogy a t6bbségi
iranyitast biztositdé befolyasszerzés az 1998. évi XXXIX. tv. hatalybalépésével 1998.
julius 23-an bekovetkezett. Az alperes befolyasszerzésének tényét 1999. februar
18-an tették kd6zzé a Cégkdzlonyben.

A Gt. 295. §-anak (1) bekezdése szerint a tdbbségi, illetve kdzvetlen iranyitast
biztositd befolyasnak a cégjegyzékbe tortént bejegyzését kovetd kozzétételtdl
szamitott hatvan napon belll - ha az ellen6rzétt tarsasag részvénytarsasag -
barmely részvényes kérheti, hogy a részvényeit az uralkod6 tag forgalmi értéken
vegye meg.

A Dbefolyasszerzés kovetkezményeként az alperest a Gt. 295. §-anak (1)
bekezdésében it vételi kotelezettség terhelte. A részvényei megvasarlasat
mindenki kérhette, akinek a részvény a hataridében tortént felajanlasakor a
birtokaban volt, és az adott gyben az alperest képvisel§ Pénziigyminisztériumhoz,
az APV Rt.-hez, a ... Rt.-hez 1999. aprilis 19-ig benyujtott kérelmeket hataridében
érkezettnek kell tekinteni (Gfv.30.214/2005/7.). Ezen tulmenben a felpereseket
terhelte a perbeli részvényeik folyamatos tulajdonlasanak, dematerializasanak és -
a ... Rt. beolvadasara tekintettel - ... részvénnyé tdrtént atalakitasanak az igazolasa.

A rendelkezésre all6 iratok, a Gt. hivatkozott szabalya és a fenti szempontok
alapjan, a felperesi oldalon benyujtott fellebbezések kérében XXVIII. rend(, XLIII.
rend, LI. rendli és LIl. rendld felperesek fellebbezése a kdvetkezbk szerint
megalapozott.

A XXVIII. rend( felperes keresetét az els6éfoku birdsag azért utasitotta el, mert nem
igazolta az ... Rt. utjan sem, hogy a részvények folyamatosan a tulajdonaban voltak.
A Bank 2005. szeptember 30-an kelt igazolasa alapjan megallapithatd, hogy a
XXVIIIl. rendl felperes 2003. junius 10. napjan 100 darab ... sorszamu

tdrzsrészvényt nyujtott be dematerializalas céljabol a ... Ertékpapir Rt.-nél. A letétbe
helyezett részvények, illetve a 2003. julius 15. napjan tortént atalakitast kovetoen a
dematerializalt részvények a letétbe helyezés oOta folyamatosan XXVIll.rendi
felperes ... Ertékpapir Rt.-nél, majd a 2004. januar 23-i allomany-atruhazast
kovetben az ... Befektetési Rt.-nél vezetett ... szamu szamlgjan vannak
nyilvantartva. A ... Rt. 2004. augusztus 31-én az ... Rt.-be toértént beolvadassal
megszuint 6nalld jogi szemeélyként létezni. Ezért 2004. szeptember 30-an a ... Rt.
altal kibocsatott valamennyi dematerializalt részvénysorozatot a KELER Rt. térolte a
kézponti értékpapirszamlakrol. Ugyanazon a napon az egyesdult tarsasagok korabbi
kozgyllései altal jovahagyott cserearanyok szerint megtértént az egyesilt ...
részvényeinek jovairasa a kozponti értékpapirszamlakon. A XXVIII. rendi felperes
az ... Befektetési Rt.-nél vezetett ... szamu szamlajan 2004. szeptember 30. napjatol



az 500 forint névértékd ... térzs- (5 forint) helyett 700 forint névértéka ... (t6rzs) (1
forint) részvény van nyilvantartva. Megallapithatd tehat, hogy a XXVIII. rendd
felperes a tulajdonosi jogok gyakorlasara a részvények birtokaban jogosult és az
iratokbol megallapithato az is, hogy 1999. aprilis 19-én - hataridében - ajanlotta fel
részvényeit megvételre.

XLIII. rendi felperes keresetét az elséfoku birésag azért utasitotta el, mert 400
darab részvényt ajanlott fel, és az ... Rt. tajékoztatasa szerint 398 darab ...
részvénnyel rendelkezett. Az elutasitasa indoka nem helytallé mivel a XLIII. rend(
felperes a Bank altal egyértelmlen igazolta, hogy 398 darab ... torzsrészvényt
helyezett letétbe a ... Ertékpapir Rt.-nél, a részvények dematerializalasa megtértént
és a letétbe helyezésuk ota folyamatosan a ... Rt.-nél, majd a 2004. januar 23-i
allomany-atruhazast kévetben az ... Befektetési Rt.-nél vezetett szamlajan vannak
nyilvantartva. Megalapozott tehat a XLIlIl. rendd felperesnek a szerzddés
létrehozasara iranyuld igénye, figyelemmel arra is, hogy 1999. februar 25-én az
APV Rt.-hez benyuijtotta részvényei megvasarlasara vonatkozo igényét.

Az els6foku birésag az LI. rend( felperes keresetét azért utasitotta el, mert nem
,beazonosithatd részvényes". Ezzel szemben az ... Rt. 2005. szeptember 30-an kelt
igazolasa tanusitja, az LI. rendi felperes 40 darab ... tdrzsrészvénnyel rendelkezett,
melyek dematerializalasa megtortént és a részvényeket jelenleg ... részvénykent
tartja nyilvan az ... Befektetési Rt., amelynek értelmében az idékozben
részvények helyébe a beolvadas folytan 1:7 aranyban ... részvények léptek.

Az els6foku birésag az LIl. rend(i felperes keresetét elutasitotta, azzal, hogy a
felperes személye az ... Rt. tajékoztatasa szerint nem ,beazonosithatd". Az ... Rt.
2005. szeptember 30-an kelt igazolasa alapjan az LII. rendi felperes tekintetében
egy ... torzsrészvény helyébe lépett 5 forint névértékl ... térzsrészvényt tartott
nyilvan. A Concorde Ertékpapir Zrt. altal kiadott okirat szerint 50 darab
torzsrészvényt az Ertékpapir Zrt. Lll.rend( felperes szamlajan tartott mindaddig,
amig 2007. januar 29-én az LIl. rendl felperes megbizasa alapjan eltranszferalt. Az
Erste Befektetési Zrt. 2007. aprilis 25-én kelt igazolasa azt tanusitja, hogy az LII.
rendd felperes szamlgjara 350 darab ... torzsrészvény érkezett a Concorde Zrt.-tél.
Ebbbl kovetkezben az LIl. rendl felperes részvény-adasvételi szerzddés
létrehozasara iranyuld kérelme 357 darab dematerializalt ... részvény tekintetében -
amely megfelel 51 darab ... részvénynek - megalapozott.

A kovetkez6 felperesek fellebbezése nem megalapozott.

Az iratokbdl egyértelmien megallapithatd, hogy XXIX. rend( felperes elkésetten
ajanlotta fel részvényeit megvasarlasra, mivel az ajanlata bizonyitottan 1999. aprilis
22-én érkezett a Pénzigyminisztériumba. XXX. rendl felperes fellebbezése azért
alaptalan, mert nem bizonyitotta, hogy vételi ajanlatot kért, de nem bizonyitotta azt
sem, hogy az alperestdl ajanlatot kapott. XXXI. rendi, XXXII. rendd, XXXIII. rendi
felperesek kérelme elkésetten, bizonyitottan 1999. aprilis 20-an érkezett a
Pénzigyminisztériumba. XLIV. rendl felperes kérelme szintén elkésetten, 1999.



aprilis 21-én érkezett a Pénziigyminisztériumba, és ugyanez allapithatdé meg XLVIII.
rendd felperesre nézve. XXXVI. rend( felperes vonatkozasaban az iratokbol az
allapithaté meg, hogy nem XXXVl.rend( felperes , hanem ... kért vételi ajanlatot a
részvények megvasarlasara, a masodfoku birésag nem latta igazoltnak
meghatalmazottkénti eljarasat. XXXVIIIl. rendl felperes szintén nem bizonyitotta,
hogy vételi ajanlatot kért részvényei megvasarlasara és azt sem, hogy az alperestél
ajanlatot kapott. XLI. rendl felperes esetében az iratoknal fellelheté az 1994.
februar 24-én kelt ajanlatkérd levél, de ennek feladasa nem igazolt, ezzel szemben
az érkezése az alperes részérél bizonyitott; ennek idépontja 1999. aprilis 21., ezért
az igéeny elkésett. XLV. rendl felperes részér6l nem bizonyitott, hogy kérte
részvényei megvasarlasat és nem igazolt az sem, hogy vételi ajanlatot kapott. Ez
okbol megalapozatlan a fellebbezése, az els6foku birésag elutasito dontése
érdemben helyes, annak indokaival a masodfoku birosdg nem értett egyet. LIV.
rendd felperes vételi ajanlata bizonyitottan elkésetten, 1999. aprilis 20-an érkezett a
Pénzigyminisztériumba, ezért a fellebbezése megalapozatlan.

A Févarosi [télétabla I. rendd, VI. rend(i, XVI. rend(i, valamint XVII. rend(i felperesek
fellebbezésében felhozott kifogasokat (indokolas hianya, eliras, szam-, szamitasi
hiba) nem vizsgalta, mivel az alperes fellebbezése folytdn az els6foku birdsag
allaspontjaval ellentétes kovetkeztetésre jutott, illetve XVI. rend(i felperes esetében
az iratokbol megallapithatd, hogy e felperes és az alperes kdzo6tt folyamatban volt
pert az els6foku birésag 30.G.40.411/2005/4. szamu végzésével megsziintette.

A Févarosi [télétabla az alperes fellebbezését az alabbiak szerint talalta részben
megalapozottnak.

Megalapozottan hivatkozott az alperes fellebbezésében arra, hogy |. rendt felperes
ajanlati kérelme elkésetten, 1999. 4prilis 20-an érkezett a Pénzigyminisztériumba,
ezért tévesen hozta létre az elséfoku birdsag az |. rendl felperes és az alperes
kozott a szerzOdést. Téves az alperesnek X. rendld felperessel kapcsolatos
fellebbezése, mivel az iratok alapjan megallapithatdé, hogy ajanlati kérelme
hataridében, 1999. aprilis 19-én beérkezett az APV Rt.-hez. Megalapozott viszont a
fellebbezés Xll. rendd, XVII. rendd, XXII. rendld, XXIV. rendld, XXVI. rend
felperesek tekintetében, mert az ajanlati kérelmik bizonyitottan elkésett (1999.
aprilis 21., 1999. aprilis 20., 1999. aprilis 21., 1999. majus 7., 1999. aprilis 20.).
Alapos tovabba VI. rend(, XV. rend(, XXII. rendi és XXV. rendl felperesekre nézve
eléterjesztett fellebbezés, mert e felperesek nem bizonyitottdk, hogy vételi ajanlatot
kértek, ezért e felperesek és az alperes kozott téves az az elséfoku itéleti
rendelkezés, amely a szerzédéseket |étrehozta.

XVI. rend( felperes és XllI. rendi felperes tekintetében a fellebbezésben eléadottak
irrelevansak, mert a XVI. rendl felperes esetében az el6zbéekben ismertetettek
szerint a per megszuntetésre kerult, a Xlll. rendl felperesre nézve az elséfoku
birosdg 30.G.40.411/2005/4-1l. szamu végzésével megallapitotta az eljaras
félbeszakadasat.



Nem osztotta a Févarosi itélétabla VII. rend(, IX. rendd, XXVII. rendd felperesek
esetében az alperes fellebbezésében foglaltakat, mert e felperesek kelléen
igazoltdk a  részvény-adasvételi  szerzddések  létrehozasara  iranyuld
jogosultsagukat, az ... Rt. okiratai alapjan.

A Févarosi [télétabla az elséfoku birésagnak a XllI. rendi és a XVI. rendd
felperesek és az alperes kozott részvény-adasvételi szerzédést létrehozo itéleti
rendelkezését az el6z6ekben ismertetett okok folytan hatalyon kivil helyezte, s
mivel a XIll. rend( felperes tekintetében az elséfoku eljaras félbeszakadt,
részitéletet hozott (Pp. 213. § (2) bekezdés).

A kifejtettekre tekintettel a Févarosi itélétabla a Pp. 253. §-anak (2) bekezdése
alapjan az elséfoku birdsag itéletének a XXVIII. rendd, a XLIIl. rend(, az LI. rendi
és a LIl. rend(i felperesek keresetét elutasitdo rendelkezését megvaltoztatta, és e
felperesek és az alperes kdzott a rendelkezé részben foglaltak szerint létrehozta a
részvény-adasvételi szerz6déseket, és a vételar utan a Ptk. 301. § (1) bekezdése,
illetve a Ptk. 301/A. §-a alapjan késedelmi kamat medfizetésére kotelezte az
alperest. Az |. rend(, a VI. rendd, a XIl. rendd, a XV. rendd, a XVII. rendd, a XXII.
rend, a XXIIl. rendd, a XXIV. rendd, a XXV. rend(i és a XXVI. rendi felperesek
vonatkozasaban is megvaltoztatta az elséfoku birdsag itéletét, e felperesek
keresetét elutasitotta. A XXIX. rend(i, a XXX. rend(i, a XXXI. rend(i, a XXXII. rendd,
a XXXIII. rendd, a XXXIV. rendd, a XXXVI. rendl, a XXXVIIIl. rendd, a XLI. rendd, a
XLIV. rendd, a XLV. rend(i, a XLVIII. rendl és a LIV. rend( felperesek tekintetében
az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyta. A VII. rendd, a IX. rendd, a X. rendl és a
XXVII. rendl felperesek esetében a rendelkezd részben irt pontositassal hagyta
helyben az els6foku birdsag itéletét.

A Févarosi [télétabla a perkoltségrél a Pp. 78. §-anak (1) bekezdése szerint
hatarozott. A XXVIII. rendd, a XLIIl. rend(, a LI. rendi és a LIl. rendi felperesek
pernyertessége folytan az alperes koteles megtériteni a felpereseknek az els6- és
masodfoku perkoltségét, amely a masodfoku illeték aranyos részét és a 8/2002.
(111.30.) IM rendelet 2. §-a szerint felszamithato, altalanos forgalmi adot is tartalmazoé
ugyvédi munkadijat foglalja magaban. Az I. rend(, a VI. rend(, a Xll. rend(i, a XV.
rendd, a XVIl. rendd, a XXII. rend(, a XXIII. rendd, a XXIV. rendl, a XXV. rendl és
a XXVI. rendl felperesek pervesztesek lettek, igy kotelesek alperes els6- és
masodfoku perkoltségének a megtéritésére, amely a hivatkozott IM rendelet 2. §-a
szerint felszamithato, altaldnos forgalmi adét is tartalmazd Ugyvédi munkadijat
foglalja magaban.

A XXIX. rendli, a XXX. rendd, a XXXI. rend(i, a XXXII. rend(i, a XXXIII. rend(i, a
XXXIV. rendld, a XXXVI. rend(i, a XXXVIIIl. rendl, a XLI. rendd, a XLIV. rend(, a
XLV. rendd, a XLVIII. rend(i és az LIV. rendl felperesek fellebbezése nem vezetett
eredményre, ezért a Févarosi [télétabla ezen felpereseket masodfoku perkéltség
megfizetésére kotelezte az alperes javara, mely az altalanos forgalmi adoét is
tartalmaz6 fenti IM rendelet szerint felszamithaté Ggyvédi munkadijat foglalja
magaban. Az alperes fellebbezése a VII. rend(, a IX. rendi, a X. rendd és a XXVII.



rend(i felperesek esetében nem jart sikerrel, ezért koteles a VII. rendd, a IX. rend(,
a X. rendii és a XXVII. rendi felperesek masodfoku perkdltségének a
megtéritésére, amely a hivatkozott IM rendelet szerint felszamithatd és altalanos
forgalmi adot is tartalmazé tgyvédi munkadijat foglalja magaban.

Az alperes altal le nem rott jogorvoslati illetéket az 1990. évi XCIII. tv. (ltv.) 64. §-a
alapjan alkalmazando, a kéltségmentességrdl szo6ld 6/1986. (V1.26.) IM rendelet 14.
§-a szerint az allam viseli.

Budapest, 2008. majus 14.

Dr. Banki Horvath Maria s.k.,
a tanacs elnoke
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el6ado bird bird



