SZEGEDI iTELOTABLA
Pf.1.20.119/2017/5. szam

A Szegedi [tél6tabla a Dr. Palanki Zsolt iigyvéd altal képviselt felperes neve (cime) szam alatti
lakos felperesnek — alperes neve (cime) szdm alatti lakos alperes ellen személyiségvédelmi igény
érvényesitése irant inditott perében a Szegedi Torvényszék 2016. november 28. napjan kelt
7.P.21.958/2016/8. szamu itélete ellen a felperes részérdl 9. sorszam alatt eléterjesztett fellebbezés
folytan lefolyatott mésodfoku eljarasban meghozta a kovetkezo

ITELETET:

Az elsofoku birdsag itéletét helybenhagyja.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

INDOKOLAS

A felperes (kozség neve) kozség polgarmestere, az alperes iizemeltetdje és szerkesztdje a www....
portalnak.

Az alperes facebook profiljan a ... nyilvanos csoportban felhivast tett kozzé, kereste a felperes azon
osztalytarsait, akikkel egyiitt érettségizett, illetve katonatarsai voltak. A hirportalon 2016. julius 22-
én masolatban kozreadta a felperes érettségi bizonyitvanyat, melyhez tobb megjegyzést fiizott.

Az alperes (kozség neve) Kozség Onkorményzat Polgarmesteri Hivatala ellen pert inditott
kozérdekli adatok kiadéasa irant, melyben — tobbek kozott — annak kozlését kérte, a felperes melyik
kozépfoka oktatasi intézménybe, mely iddszakban jart, melyik évben érettségizett. A ...-i
Jarasbirosag 26.P.22.939/2015/13. szamu itéletével kotelezte a polgarmesteri hivatalt annak
kozlésére, hogy (felperes neve)polgarmester rendelkezik-e érettségi bizonyitvannyal, illetve azt
mikor, melyik kézépfoki oktatdsi intézményben szerezte. Az itélet ebben a részében jogerdre
emelkedett.

A felperes keresetében annak megallapitasat kérte, az alperes azzal, hogy engedélye ¢és
hozzajarulasa nélkiil kozzétette érettségi bizonyitvanyat, megsértette a személyes adatokhoz fiiz6d6
jogat. Kérte tovabba a jogsértés abbahagyasara és attol valo eltiltdsra kotelezni 300.000,- forint
sérelemdij megfizetése mellett. Allaspontja az volt, mint kozszolgalati tisztviselének személyiségi
jogai kizarolag a kozszolgélat rendeltetésével kozvetleniil 6sszefliggd okbol, a feltétleniil sziikséges
mértékben €s a cél eléréséhez aranyosan korlatozhatok. Az Alaptérvény VI. cikk (2) bekezdésére,
valamint a 2011. évi CXII. torvényre hivatkozassal hangsulyozta, az érettségi bizonyitvanyaban
szerepld adatok személyes adatoknak mindsiilnek, ezért kezelésiik, kozzétételik kizarolag
engedélyével torténhet. Keresetének jogalapjaként a Ptk. 2:51. § (1) bekezdés a) €s b) pontjat,
valamint 2:52. §-at jelolte meg.

Az alperes ellenkérelme a kereset elutasitdsara iranyult. Véleménye szerint — utalva a ...-i
Jarasbirosag eldtt folyamatban volt perben sziiletett jogerds itélet tartalmara — a felperes, mint



polgarmester €rettségi bizonyitvanya kozérdekbdl nyilvanos adatnak mindsiil, kovetkezésképpen
jogsértést nem valositott meg.

Az elséfoku birosag itéletével a keresetet elutasitotta. Indokolédsa szerint kozszereplok esetében az
érettségi megléte vagy nemléte, megszerzésének helye €és idépontja kozérdekbdl nyilvanos adatnak
mindsiil, ez azonban 6nmagéaban nem jelenti, hogy az érettségi bizonyitvany egyes tartalmi elemei is
osztandk ezt a jogi mindsitést. A Ptk. 2:44. §-ara utalva kiemelte, a koziigyek szabad vitatasat
biztositd alapjogok gyakorlasa a kozéleti szerepld személyiségi jogainak védelmét a sziikséges €s
aranyos mértékben, az emberi méltésag sérelme nélkiil korlatozhatja. A 7/2014. (II1.07.) AB
hatarozatban foglaltak alapjan kifejtette, az alperes facebook profiljan, valamint honlapjan kozzétett
bejegyzéseiben a felperes hitelességét érintd kérdéseket vetett fel az érettségi bizonyitvany megléte,
vagyis érettségizett mivolta kapcsan. Mivel a felperes kozéleti szerepld, a személyes adataihoz,
magantitkahoz fliz6d6 személyiségi jogait korlatozta az alperes a koziigyek szabad vitatasahoz
fliz0d06 alapjoganak gyakorlasa. A korlatozas pedig a sziikséges és aranyos mértéket nem Iépte tul,
emellett a felperes emberi méltosagat sem sértette. Igy mivel a Ptk. 2:44. §-a szerint a felperes
személyiségi jogai korlatozottak voltak, azok megsértésére hivatkozassal igényt nem érvényesithet.

Az itélet ellen a felperes terjesztett el fellebbezést annak megvaltoztatdsa és a kereset szerinti
dontés meghozatala érdekében. Fenntartva az els6foku eljarasban kifejtett allaspontjat hangsulyozta,
kozszolgalati tisztviseloként személyiségi joga akkor korlatozhatdo, ha az a kozszolgalat
rendeltetésével kozvetleniil Osszefiiggd okbol feltétleniil sziikséges €és a cél elérésével aranyos. A
személyiségi jog korlatozdsanak modjarol, feltételeirél és varhatod tartalmardl a kozszolgalati
tisztviselot elozetesen tajékoztatni kell. Mivel a 2011. évi CXCIX. tv. 11. § (2) bekezdésében
foglaltaktol eltérden az alperes tdjékoztatast nem adott, adataihoz jogosulatlanul jutott, megsértette
személyes adataihoz fiiz0d6 jogat. Lényegesnek tartotta a véleménynyilvanitashoz fiz6do
jogosultsag, valamint mas, jelen esetben a személyes adatokhoz fiiz6d6 jog korlatozasanak
Osszevetését. E korben az Alkotmanybirosag 36/1994. (VI.24.) AB hatarozataban foglaltakra
hivatkozott. Az Alaptorvény IX. cikk (4) bekezdésébdl kdvetkezden az emberi méltosagbol fakado
becsiilet- és johirnév védelem a véleményszabadsag, igy a koziigyeket érintd szolas alkotmanyosan
igazolhato korlatjat jelenti. Utalva a 13/2014. (IV.18.) AB hatarozatban kifejtettekre kiemelte, nem a
kozéleti véleménynyilvanitds szabadsagaval ¢€l, aki a masik személy emberi mivoltaban vald
megaldzasa érdekében hasznal sulyosan bantd vagy sértd kifejezéseket, jelen esetben kozzétesz
személyes adatot, negativ hozzéaszolast. Az alperesnek a honlapon kozzétett sérté hozzaszolasai
semmiképp sem tekinthetdk a személyiségi jog sziikséges és aranyos korlatozasaként.

Az alperes fellebbezési ellenkérelme az els6foku birdsag itéletének helyes indokai szerinti valo
helybenhagyésara iranyult.

A fellebbezés alaptalan.

Az els6foku birosag helyesen tett kiilonbséget az érettségi megszerzésével kapcsolatos egyes adatok
¢s az érettségi bizonyitvany teljes adattartalma kozott, és helytalldan utalt a Ptk. 2:44. §-ara is. Ezzel
Osszefliggésben vizsgalni kellett, hogy az itt irt korlatozas kiterjed-e a perben sérelmezett, kdzzétett
adatokra.

Mivel azonban a fellebbezés a kereseti kérelemhez képest eltérd tényalapon ¢és indokokon
nyugodott, az itéldtabla ennek kapcsan kiemeli az aldbbiakat:

Eredeti keresetében a felperes az alperes jogsértdé magatartasat abban latta, hogy megsértette
személyes adatok védelméhez valo jogat. Ezzel szemben fellebbezésében mar az alperes altal



kozzétett, sértd hozzéaszolasai kapcsan megvalosult, becsiilethez fliz6d6 személyiségi joganak
megsértésére is hivatkozott. Tekintettel arra, hogy a jogorvoslati kérelmében eldadottak a
masodfokt eljarasban meg nem engedett keresetmodositasnak (Pp. 146. § (1) bekezdés)
mindsiilnek, hiszen eltérd tény- és jogalapot jelolt meg az érettségi bizonyitvanyhoz fiizott alperesi
véleménynyilvanitas személyiségi jogot sértd jellegének kifogéasolasaval, az a masodfoku dontést
érdemben nem befolyasolhatja.

A felperes fellebbezésében kifejtett érvelésével kapcsolatban az itélotabla mégis sziikségesnek latja
az Alkotmanybirdsag 7/2014. (III. 7.) AB hatarozataban foglaltak kiemelését. A demokratikus
jogallam intézményeinek és a demokratikus kozéletet hivatdsszeriien alakitdé politikusoknak a
szabad biralata, miikddésiik, tevékenységiik ellendrzése és kritikaja — legyen az akar rendkiviil éles
hangt vagy tdmado — a tarsadalom tagjainak, az allampolgaroknak, illetve a sajtonak olyan alapvetd
joga, amely a demokracia lényegi eleme. A kozszereplés Onkéntes vallalasa, illetve a hatékony
kommunikécios lehetdségek, tovabba a vitdkon alapuld politikai nyilvdnossag mint értelmezési
keret, ebben a személyi korben indokolatlanna teszik, hogy a koziigyek vitatasdhoz kapcsolodod
értekitéletekkel szemben jogi Uton lehessen elégtételt venni. Mindez nem jar az érintettek emberi
méltdosaga, maganélete és johirneve védelmének kiiliresedésével, hiszen Oket is megilleti a
személyiségvédelem, ha az értékitélet személyiiket nem a koziigyek vitatasa korében, nem kozéleti
tevékenységiikkel, hanem magan- vagy csaladi ¢életiikkel kapcsolatban érinti, de igényelhetnek jogi
védelmet a hamis tényallitasokkal szemben is. A kozszereplok esetében tehat a személyiségvédelem
korlatozottsaga mindenki mashoz képest szélesebb korben mindsiil ,,sziikségesnek és aranyosnak”,
az Oket érinté vagy mindsitd, a személyiiket tamadd véleménynyilvanitasokat nagyobb tiirelemmel
kell tirniiik. Esetiikben a személyiiket ért biralatot €s mindsitést a tarsadalmi nyilvanossag is eleve
masként, a demokratikus vita sziikségszerli részeként, jellemzden a kiillonbozd politikai érdekek
mentén értelmezendd megnyilvanulasként kezeli.

A perbeli érettségi bizonyitvany kozzététele — €s az azzal kapcsolatos alperesi komment — a
kovetkezOkben kifejtésre keriild6 indokok alapjan a felperes kozéleti, vagyis Iényegében
polgarmesteri mivoltdhoz kothetd, ezért a véleménynyilvanitassal az alperes a kozéleti szereplokre
iranyado szélesebb tlréshatar elfogadhatdo mértékét nem Iépte tal.

Az ¢érettségi bizonyitvany kozlésének jogellenessége kapcsan a kovetkezok kaptak 1ényeges
szerepet:

Az Alaptorvény VI. cikk (2) bekezdése értelmében mindenkinek joga van személyes adatai
védelméhez, valamint a kozérdekl adatok megismeréséhez és terjesztéséhez. Az Alaptdrvény tehat
a kozérdekbdl nyilvanos adatokat nem vonja a szabadon terjeszthetd adatok korébe. A kdzérdekbol
nyilvanos személyes adatok tekintetében fontos kiemelni, hogy megismerésiikre ugyan a kozérdekii
adatok megismerésére vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni, de ezen adatok személyes jellege a
nyilvanossag ellenére megmarad, igy az adatvédelem legfontosabb garancidjat, a célhoz kotott
adatkezelés elvének kovetelményét valtozatlanul be kell tartani. A térvény a nyilvadnossagnak az
eredeti jogalkot6i szandékkal nyilvanvaloan ellentétes felhasznalasat, pl. a személyes adatokat is
tartalmazd adatbazisok nyilvanossagra hozatalat kivanja torvényi keretek kozé szoritani.

Az informécios Onrendelkezési jogrol és az informécidszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. tv.
(Infotv.) 3. § 2. pontja szerint személyes adat az érintettel kapcsolatba hozhat6 adat — kiilondsen az
érintett neve, azonositojele, valamint egy vagy tobb fizikai, fizioldgiai, mentalis, gazdasagi,
kulturdlis vagy szocidlis azonossagara jellemzd ismeret — valamint az adatbol levonhato, az
¢érintettre vonatkozo kdvetkeztetés. Az 5. pont szerint kozérdekii adatnak mindsiil az allami vagy
helyi 6nkormanyzati feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellatod
szerv, vagy személy kezelésében 1év0, és tevékenységére vonatkozd, vagy kozfeladatanak
ellatasaval Osszefiiggésben keletkezett, a személyes adat fogalma ald nem esd, barmilyen mdédon



vagy formaban régzitett informacid vagy ismeret, fiiggetleniil kezelésének modjatol, onallo vagy
gyljteményes jellegétdl, igy kiilonosen a hataskorre, illetékességre, szervezeti felépitésre, szakmai
tevékenységre, annak eredményességére is kiterjedd értékelésére, a birtokolt adatfajtakra és a
mikddést szabalyozod jogszabalyokra, valamint a gazdalkodasra, a megkdtott szerzddésekre
vonatkoz6é adat. Kozérdekbdl nyilvanos adat a kozérdekii adat fogalma ald nem tartozé minden
olyan adat, amelynek nyilvdnossagra hozatalat, megismerhetdségét vagy hozzaférhetévé tételét
torvény kozérdekbdl elrendeli (6. pont).

Foszabaly szerint tehat csak a kozérdekii adat nyilvanos, a személyes adat nem, de torvény
elrendelheti a személyes adatok nyilvanossagra hozatalat. Az Infotv. 26. § (2) bekezdése szerint
kozérdekbdl nyilvanos adat a kozfeladatot ellato szerv feladat- és hatdskorében eljard személy neve,
feladatkore, munkakore, vezetéi megbizasa, a kozfeladat ellatasaval Osszefiiggd egyéb személyes
adata, valamint azok a személyes adatai, amelyek megismerhetdségét torvény eldirja. A
kozérdekbdl nyilvanos személyes adatok a célhoz kotott adatkezelés elvének tiszteletben tartasaval
terjeszthetéek. A kozérdekbdl nyilvanos személyes adatok honlapon torténd kozzétételére kiilon
torvény rendelkezései irdnyadok.

Ebbdl az kovetkezik, hogy a kért adatok nyilvanossagat az ellatott kdzfeladattal vald Osszefiiggés
alapozza meg, fiiggetleniil attol, hogy azok mikor keletkeztek.

A felperes, mint kdzszolgalati tisztviseld vonatkozasaban irdnyadok a kozszolgalati tisztviselokrol
szolo 2011. évi CXCIX. torvény (Kttv.) rendelkezései. A 179. §-ban foglaltak alapjan kézérdekbol
nyilvanos adatnak mindsiill a kormdanytisztviseld neve, allampolgarsdga, az alkalmazo
allamigazgatasi szerv neve, a c¢) pontban meghatarozott szervnél a kormanyzati szolgélati
jogviszony kezdete, jelenlegi besoroldsa, besorolasanak idépontja, munkakorének megnevezése és a
betoltés idotartama, vezetdi kinevezésének €s megsziinésének idopontja, cimadomanyozasi adatai,
illetménye. EbbJl a felsorolasbol ugyanakkor nem kovetkezik, hogy az Infotv. 26. § (2) bekezdése
alapjan mas adat ne mindsiilhetne kézérdekbdl nyilvanos adatnak.

Az Infotv. 26. § (2) bekezdésének helyes értelmezése szerint kozérdekbdl nyilvanos adatként
egyrészt az ebben konkrétan meghatarozott személyes adatok — igy az érintett személy neve,
feladatkore, munkakore, vezetdi megbizatasa — ismerhetok meg, emellett kozérdekbdl személyes
adatnak mindsiil a személy kozfeladat ellatasaval dsszefiiggo egyéb személyes adata, tovabba azok a
személyes adatok, amelyek megismerhetdségét torvény eldirja. Ez utdbbi korbe tartoznak azok az
adatok, amelyekrol a Kttv. 179. §-a kimondja, hogy kozérdekbdl nyilvanos adatok. Ezzel pedig az
adott adatok — noha egyébként személyes adatnak tekinthetok — mégis torvény erejénél fogva
hozzaférhetdvé valnak.

Ezen tilmenden azonban az Infotv. szerint a kdzfeladat ellatasaval 6sszefiiggd egyéb személyes adat
is mindsiilhet kozérdekbdl nyilvanos adatnak, és ezt a torvényi fordulatot nem a Kttv. 179. §-a tolti
ki tartalommal. Ennek megitélésénél azt kell vizsgalni, hogy a kiadni kért adat kapcsolodik-e az
adatkezeld tevékenységéhez, targyanal fogva ¢érinti-e a felperes mukodését. A feladatkorével
Osszefiiggd meghatarozas olyan személyes adatokra vonatkozik, amelyek a kozfeladat ellatdsdhoz
szorosan kapcsolodnak. Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a kozfeladat ellatasaval szorosan
Osszefligg az érintett kozfeladatot ellatdé személy iskolai végzettségére vonatkozo adat (hasonléan:
Kuria Pfv.IV.21.428/2014/3., Févarosi [télétabla 8. Pf.21.048/2015/3.). Ha ugyanis valakit
kozfeladat ellatasaval biznak meg, attdl nem fiiggetlenithetd iskolai végzettsége, az kozvetleniil
Osszefligg feladatkorével, amelynek soran a koz érdekében tevékenykedik.

Nem hagyhat6 figyelmen kiviil ennek megitélésénél a Kttv. 5. szamu melléklete, mely meghatarozza
a kormanytisztviselOk és szakmai vezetok onéletrajzanak kotelezo tartalmat. Az itélotabla értékelte
a kozszolgalati tisztviselok személyi irataira, a kozigazgatdsi szerveknél foglalkoztatott
munkavallalok személyi irataira és a munkatigyi nyilvantartasra, a kozszolgalati alapnyilvantartasra
¢s kozszolgalati statisztikai adatgyljtésre, valamint a tartalékdlloményra vonatkozd egyes
szabalyokrol szold 45/2012. (III. 20.) Korm. rendelet 1. szadmu mellékletének ugyancsak az



onéletrajz tartalmi kovetelményeit ismertetd rendelkezését. Ezeket Osszevetve az Onéletrajzban
szerepld adatok koziil ezért szoros Osszefiiggésben allonak latta az adott kozfeladat ellatasaval az
iskolai végzettséget, a szakképzettséget.

Mindezekbdl kovetkezOen téves a felperes érvelése a célhoz kotottségre vald hivatkozassal. Az
informaciohoz jutas kozérdeke alapozza meg egyébként az adat kiadasanak kotelezettségét is, €éppen
ezért nem koveteli meg a torvény az igénylés céljanak megjeldlését, vagyis a kozérdekii adatok
megismerhetdségét a torvény szabalyai szerint attol fliggetleniil biztositani kell, hogy azt az igényld
milyen célbol kéri. Emiatt az alperesi kozzététel sem tekinthetd jogellenesnek.

A perbeli esetben tehat az alperes a felperes kozéleti tevékenységével, kifejezetten kozfeladatanak
ellatdsaval Osszefiiggésben kozolte érettségi eredményeit, jelentetett meg azzal kapcsolatosan
véleményt, igy nem valdsult meg a Ptk. 2:44. §-aban foglalt személyiségi jogsértés.

A kifejtettekre tekintettel az itélotabla az elséfoku birdsag itéletét a Pp. 253. § (2) bekezdése alapjan
helybenhagyta.

Szeged, 2017. méajus 26.
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