Karia

itélet
Az uigy szama: Bfv.ITI.342/2017/7.
A hatarozat szintje: feliilvizsgéalat
A tanacs tagjai: . Molndr Gabor Miklés a tanacs elndke, Dr.
Feleky Istvan eléadd bird, Dr. Szabd Gydrgyi bird
Az eljaras helye:
Az eljaras formaja: tanacsiilés
Az ilés napja: 2017. junius 21.
Az ugy targya: garédzdasdg vétsége
Terhelt (ek) : vadlott neve
Elsé fok: Pesti Kozponti Kerileti Birdséag
18.Bpk.X.22373/2016/2. végzés, 2016. szeptember 26.
tdrgyaléds melldézésével
Masodfok: -
Harmadfok: -

Az inditvany eléterjesztdje: ligyész
Az inditvany iranya: terhelt javéara

Rendelkezd rész

A Kuria a garazdasag vétsége miatt vadlott neveellen folyamatban
volt blintetélgyben a Fdévarosi Féugyészség 4altal Dbenyujtott
feltilvizsgédlati inditvanyt elbirdlva a Pesti Kozponti Keriileti
Birdsag 18.Bpk.X.22373/2016/2. szamu végzését megvaltoztatja
annyiban, hogy mellézi a szabadsagvesztés Dbluntetés kiszabasara, a
szabadséagvesztés végrehajtidsédnak proébaiddbre felfiiggesztésére, a
feltételes szabadséagra bocsathatdsagra, valamint az annak
megallapitasara vonatkozd rendelkezést, hogy a terhelt a prdédbaidd
alatt partfogd feliigyelet alatt 4ll.

Egyebekben a megtamadott hatédrozatot hatdlydban fenntartija.

A Kuaria 1itélete ellen fellebbezésnek és felilvizsgalatnak nincs
helye, s ebben az uUgyben az inditvany eldéterjesztdje, valamint
azonos tartalommal mas Jjogosult uUjabb felltlvizsgdlati inditvanyt
nem nyujthat be.
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Indokolas

I. A Pesti Kozponti Keriileti Birdésdg a 2016. szeptember 26. napjan
tdrgyaléds melldbzésével meghozott és 2016. oktdber 2. napjan jogerds
18.Bpk.X.22373/2016/2. szama végzésével vadlott neveterhelttel
szemben gardzdasag vétsége [2012. évi C. tdrvény (Btk.) 339. § (1)
bekezdés] miatt 6 hénap - végrehajtédsdban 1 év prdébaiddére
felfliggesztett - foghdzban végrehajtandd szabadsagvesztés blintetést
és 180 6ra fizikai munkakoOrben letdltendd kozérdekl munka blntetést
szabott ki. Rendelkezett tovabbéa az esetleges feltételes
szabadsédgra bocsathatdésagrdl, és megadllapitotta, hogy a terhelt a
prébaidd alatt partfogd felligyelet alatt all.

II. A birbésadg Jjogerds 1ugydontd hatdrozata (alapitélet) ellen a
Févarosi Fdéigyészség nyujtott be BF.14047/2016/2-I. szém alatt
feliilvizsgéadlati inditvanyt a terhelt Jjavdra a Be. 416. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan arra hivatkozéassal, hogy a
szabadséagvesztés mellett a kozérdekl munka bintetés kiszabasara a
bliintetdjog szabalyanak megsértésével keriilt sor.

A feltlvizsgdlati inditvéany szerint - akadr végrehajtandd, akéar
végrehajtasaban felfliggesztett - szabadsagvesztés mellett kozérdekl
munka nem szabhatdé ki [Btk. 33. § (6) bekezdés a) pont]. Az észlelt
torvénysértés a végzés megvaltoztatdsa mellett a kozérdekd munka
mell&zésével latta orvosolhatédnak.

A Legfd&bb Ugyészség a BF.193/2017. szama atiratéaban a
feliilvizsgdlati inditvanyt helytdlldé indokai alapjan fenntartotta.
Azt inditvanyozta, hogy a Kuria a jogerds végzést valtoztassa meg
akként, hogy a végrehajtasédban prébaiddbre felfliggesztett
szabadséagvesztés kiszabdsara vonatkozdé rendelkezést melldbzze.

III. A Kuria Legfébb Ugyészség &ltal médositott feliilvizsgalati
inditvanyt alaposnak talalta.

A Dbirdésdg Jjogerds Ugydontd hatdrozata ellen a Be. 416. § (1)
bekezdés b) pontjanak 2. fordulata alapjan felilvizsgalatnak van
helye, ha - a Dblncselekmény torvénysértd mindsitésén tul - a
biintet8jog mas szabalydnak megsértése miatt torvénysértd biintetést
szabtak ki [vagy torvénysértd intézkedést alkalmaztak, illetve a
bliintetés végrehajtdsat a Btk. 86. § (1) bekezdésében foglalt kizard
ok ellenére fiiggesztették fel].

A Btk. 33. § (6) Dbekezdésének a) pontja kifejezetten gy
rendelkezik, hogy szabadsdgvesztés mellett kozérdekl munka nem
szabhaté ki, ezért akar végrehajtando, akdr végrehajtaséban
felfliggesztett szabadsdgvesztés mellett a kozérdekl munka kiszabédsa
a blintetd anyagi jog szabalyaiba iUtkozik.

A terhelttel szemben kordbban mar két izben is végrehajtasdban probaidore felfliggesztett
szabadsagvesztést kiszabasara kertilt sor. Erre is tekintettel sziikséges és indokolt egy azonnali és
tényleges joghatrannyal jard biintetés kiszabdsa. E cél megvalositdsahoz a kiszabott kozérdeki
munka biintetés sziikséges és egyben elégséges is. Ezért a Kuria - a Legfébb Ugyészség
inditvanyaval egyezden - a szabadsagvesztés melldzésével kiiszobolte ki a torvénysértést.

Az inditvany és a dontés egyezd elvi tartalma
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A - végrehajtandd vagy végrehajtédsaban felfiiggesztett -
szabadsagvesztés és a kOzérdekll munka egymds melletti kiszabdsa
torvénysértd.

Zard rész

A kifejtettekre figyelemmel a Kuaria - a Be. 424. § (1) bekezdés 1.
fordulata szerint tanécsiilésen, a Be. 420. § (1) bekezdés 1. mondat
1. fordulatdnak megfeleld Osszetételben eljarva, s miutdn a
hivatalbbél lefolytatott wvizsgdlata alapjan a felilvizsgalatot
megalapozd mas eljarasi szabdlysértést sem észlelt [Be. 423. § (5)
bekezdés] - a feliilvizsgdlati inditvanynak helyt adott, és a
tdmadott hatarozatot annyiban véaltoztatta meg, hogy melldézte a
szabadsagvesztés kiszabadsara, a végrehajtas felfiiggesztésére, a
feltételes szabadsédgra bocsathatdségra, valamint a partfogd
feligyeletre vonatkozd rendelkezéseket.

Egyebekben a megtéamadott hatdrozatot - a Be. 426. S§-a alapjan -
hatdlyadban fenntartotta.

A Kuria észlelte, hogy a tédmadott hatarozat rendelkezd részében és
az 1indokolédsi részében két helylitt helyesen szerepel a terhelt
neve, ugyanakkor a tényallasban - nyilvanvald elirdssal - ,...”7
gyanant kerilt megjeldlésre.

Az itélet elleni fellebbezés lehetéségét a Be. 3. § (4) bekezdése,
felilvizsgédlatdt pedig a Be. 416. § (4) Dbekezdésének Db) pontja
kizdrja. Az esetleges Ujabb inditvannyal kapcsolatos figyelmeztetés
a Be. 418. § (3) bekezdésén alapul azzal, hogy a birdésdg - a Be.
421. S (3) bekezdése szerinti feltételek fenndlldsa esetén - az
elutasitd hatdrozat hozataldt is mellézheti.

Budapest, 2017. junius 21.

Dr. Molnadr Géabor Mikldés s.k. a tanadcs elndke, Dr. Feleky Istvan
s.k. eldadd bird, Dr. Szabd Gydrgyi s.k. bird

A kiadmény hiteléiil:
Schulz Oszkarné
tisztviseld



