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A Magyar Koéztdrsasdg Legfelsdébb Birdsdga a dr. Traj Zoltan ligyvéd
dltal képviselt felperesnek a Regionalis Nyugdijbiztositdsi
Igazgatdésdg - mint a Baranya Megyeli Nyugdijbiztositdsi Igazgatdsag
jogutdédja - alperes ellen baleseti jaradék tdrgyaban hozott
tarsadalombiztositadsi hatdrozat felililvizsgalata irdnt indult
perében a Pécsi Munkaligyi Birdsdg 2007. marcius 23. napjan kelt
5.M.1472/2006/10. szamu jogerds itélete ellen a felperes altal 11.
sorszam alatt  benyujtott feliilvizsgalati kérelem folytdn az
alulirott napon - tdrgyaldson kivil - meghozta az alabbi

iteéeletect

A Legfelsébb Birdsdg a Pécsi Munkaligyi Birdsdg 5.M.1472/2006/10.
szamu itéletét hatalyaban fenntartija.

Kételezi a Legfelsdébb Birosag a felperest, hogy 15 nap alatt
fizessen meg az alperesnek 5.000 /Otezer/ forint feliilvizsgdlati
eljdrasi kéltséget.

Az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak nincs helye.
Indokolas

A felperes 1980. janudr 31. napjdig dolgozott Szi1likozis
foglalkozdasi megbetegedés veszélyének kitett munkakdrben. 2005.
évben kérte szilikdzis betegsége foglalkozdsi betegségként térténd
elismerését, mely kérelemnek a megyeili egészségbiztositdsi pénztdr a
2006. julius 5. napjan kelt PEO 210-233/2006. szami hatdrozatdval
helyt adott, és a felperes szilikdzis megbetegedését foglalkozasi
megbetegedésnek ismerte el.

A felperes 2006. junius 16. napjdn szilikdzis foglalkozdasi
betegségre hivatkozva igényelt baleseti jaradékot.

Az OEP  Orvosszakértdi Intézete elsdéfoku orvosi bizottsdga
szakvéleménye szerint a felperes foglalkozdsi eredetd
munkaképesség-csékkenése a szilikdézis foglalkozdsi megbetegedése
miatt 2005. december 1. napjdtol 26 $%; ezért az elsdfokd hatdsdg a
2006. augusztus 21. napjan kelt 22-30.216/2006/0009. szamu
hatdrozatdval a felperes részére 2. baleseti fokozatnak megfeleld



jdradékot 4allapitott meg, 2005. december 1. napjatél a baleseti
jdradék megdllapitdsanak iddépontjdban érvényes minimdalbér alapjan.
A felperes fellebbezése folytdan eljart mdsodfokd hatdsdg az
elséfokui hatdrozatot - az OEP Orvosszakértdi Intézete masodfoku
orvosi bizottsdgdnak az elsdfokuval egyezd szakvéleménye, valamint
a jogszabdlyi rendelkezések alapjdan - helybenhagyta.

A felperes keresetében az alperesi hatdrozatok feliilvizsgdalatdt, és
azok megvdltoztatdsdval annak megdllapitdsdt kérte, hogy magasabb
fokozatu baleseti  jdradékra jogosult,; kérte, hogy a birdsdg
hatdrozza meg a baleseti jdradék legalacsonyabb d&sszegét 1is,
magasabb mértékben.

A baleseti fokozatot illetden keresetétdl a késdbbiek sordn a
felperes eldllt, ezért a megyeli birdsdag e tekintetben a pert
megszuntette.

A fenntartott keresetet a megyel birdsdg alaptalannak értékelte, és
azt elutasitotta.

Itéletének indokoldsdban a kételezd egészségbiztositds elldtdsairdl
szo6lo 1997. évi LXXXIII. térvény /a tovdbbiakban: Ebtv./ 59. § /1/,
/2/ és /3/ bekezdésére, valamint 52. § /4/ bekezdésére hivatkozott.
Kifejtette, hogy a jogszabdly szerint szilikdzis foglalkozasi
megbetegedés esetén a jogosultsdg keletkezését megeldzd8 Ot éven
beliil elért 4dtlagkereset akkor vehetd figyelembe, ha ezen &t éven
beliil az igényjogosult egy évet el nem érd ideig dolgozott
szilikdzis veszélyének kitett munkakdérben.

A felperes utoljdra 1980. janudr 31. napjan dolgozott szilikdzis
veszélyének kitett munkakdérben, betegsége fenndlldsdnak kezdd
iddpontja 2005. december 1. napja; vagylis a felperesre a tdérvényi
szabdlyozas az dtlagkereset- szdmitds szempontjabdl nem
alkalmazhaté, mert a felperes 2000. december 31. napjdn nem
dolgozott szilikdzis veszélyének kitett munkakérben, tehat az
utolsé &6t évben nincs figyelembe vehetd 4dtlagkeresete. Ennek
hidnydban az FEbtv. végrehajtdsdardél szolo 217/1997. /XII. 1./
Kormanyrendelet /a tovabbiakban: Vhr./ 36/B. §-a értelmében a
baleseti jaradék megdllapitdsanak kezdd napjdt megeldzd hdénapban
érvényes minimalbér alapulvételével kell megadllapitani a baleseti
jdradék Osszegét.

A megyei munkaligyi birdsdg 4dlldspontja szerint nem sértett
jogszabalyt az alperes tehdat akkor, amikor a felperes baleseti
jdradékdanak O&sszegét a 2005. december 1. napjdt megeldzd8 hdnapban
érvényes minimdlbér alapjdn szamitotta ki.

A jogerds itélet ellen a felperes nyujtott be felililvizsgalati
kérelmet, annak hatdlyon kiviil helyezését kérte, a keresetében
foglaltakat fenntartotta.

Arra hivatkozott, hogy a jogerds itélet sérti az Ebtv. 59. § /2/
bekezdését.



Alldspontja szerint esetében e jogszabdlyhelyt kellett volna
alkalmazni az alperesnek, és részére a baleseti jaradék
megdllapitdsakor a szilikdzis foglalkozdsi betegség veszélyének
kitett munkakdrben, vagyis robbantomester munkakdrben elért, utolso
eqgy évi kereset dtlaga alapjdn kellett volna megallapitani a
jdradéka &sszegét.

Utalt arra 1is, hogy 2004-ig téretlen volt az alperesnek azon
gyakorlata, hogy ily médon dllapitotta meg a baleseti jdradékot.

Az alperes feliilvizsgdlati ellenkérelme a jogerds itélet hatdlyban
tartdsdra irdnyult.

A Legfelsdébb Birdsdg a feliilvizsgalati kérelmet a Pp. 274. § /1/
bekezdésének megfelelben tdrgyaldson kiviil biralta el.

A felililvizsgdlati kérelem nem alapos.

A Legfelsdébb Birdsag alldaspontja szerint a megyel birdsdg megfeleld
alapossdggal feltdrta és rdgzitette itéletének 1indokoldsaban az

ligyben irdanyadd ténydlldst, és abbdl - az ide vonatkozd jogszabalyi
rendelkezések alkalmazdasdval - helytdllo jogi kévetkeztetést vont
le.

Az Ebtv. 59. § /2/ bekezdése szerint a foglalkozdsi megbetegedés
alapjdn jaré baleseti jaradékot a foglalkozdsi betegség veszélyének
kitett munkakérben /munkahelyen/ elért utolsé egy évi kereset havi
atlaga alapjan kell megdllapitani.

Ha az 1igénylé a baleseti jaradék megdallapitdasdat megeldzdé 6t éven
beliil ilyen munkakérben /munkahelyen/ egy évnél révidebb 1ddn 4t
dolgozott, e révidebb iddre kapott kereset havi atlagat kell alapul
venni.

Az Ebtv. 59. § /3/ bekezdése arrdl rendelkezik, hogy a szilikdzis
és az azbesztdozis alapjan jard baleseti jaradék megallapitdasandl a
szilikdzis vagy azbesztdzis veszélyének kitett munkakdrben az Ot
évnél kordbban elért keresetet 1is figyelembe kell venni, ha az
igényldé &6t éven beliil ilyen munkakdérben egy évnél révidebb ideig
dolgozott, és a kereset igy megallapitott dtlaga kedvezdbb.

Helyesen dllapitotta meg a megyel munkaligyi birdsdg, hogy a perbeli
ténydllds mellett a felperes esetében e tdrvényili rendelkezések nem
alkalmazhatdak, mivel a felperes - mint baleseti jdradékot 1igényld
- hosszabb idé éta nem, vagy nem ilyen munkakdrben dolgozott.

A felperes 2006. junius 16. napjan eldterjesztett baleseti jdradék
irdanti igénye elbirdldsa sordan megdllapithatdé volt, hogy a felperes
szilikdozis-veszélynek  kitett  munkakdrben 1980. januar 31-ig
dolgozott. Azt koévetden nem volt ilyen, szilikdzis-veszélynek
kitett munkakérben, ezért az Ebtv. fent 1idézett rendelkezéseinek



eqy, 1lletve o6t éves 1ddszakokra vonatkozo keresetszamitdsi
szabdlyail esetében nem voltak alkalmazhatok.

A Vhr. 36/B. $§-a kiegészitd szabdlyt tartalmaz, éppen az 1ilyen
esetekre vonatkozdéan. Meghatdrozza, hogy ha a baleseti jaradékot
igényldének az Ebtv. 59. § /1/-/3/ bekezdése szerinti iddszakokra
vonatkozdan egydltaldn nincs figyelembe vehetd keresete, a baleseti
jdradékot a megdllapitds kezdd napjat megeldzd hénapban
érvényes - kiilén jogszabdlyban meghatdrozott - minimdlis bér
alapulvételével kell megallapitani.

A jogszabdlyi rendelkezések Osszevetésébdl megdllapithatd, hogy a
szilikdézis alapjdn folyositdsra keriilé baleseti jaradék esetén, ha
az 1gényld nem dolgozott a baleseti jdradék megdllapitdsdat megeldzd
eqgy, illetve o6t éven  beliil szilikdzis  veszélyének  kitett
munkakérben, akkor a Vhr. 36/B. S§-a alapjan a minimalbér
figyelembevételével kell a baleseti jaradék Osszegét megallapitani.

Nem sértett tehdt jogszabalyt a megyel munkaligyi birdsdg, amikor az
alperes e jogértelmezést koévetd hatdrozatait jogszerilinek értékelve
a felperes keresetét elutasitotta.

Minderre tekintettel a Legfelsébb Birosdg megdllapitotta, hogy a
jogerds itélet a felililvizsgalati kérelemben megjeldlt jogszabalyt
nem sértette meg, ezért azt a Pp. 275. § /3/ bekezdése alapjdn
hatdalydban fenntartotta.

A felililvizsgalati eljdrdasban felmerilt alperesi perkéltség
megfizetésére a Legfelsdbb Birdosdag a felperest a  Pp. 270. S-a
folytan alkalmazandé Pp. 78. § /1/ bekezdése szerint kételezte.

Az eljards az Ebtv. 75/A. §$-a szerint illetékmentes.

Budapest, 2008. aprilis 30.

Dr. Buzinkay Zoltan sk. tanacselndk, Dr. Fekete Ildiké sk. eldbadd
biré, Dr. Darak Péter sk. bird
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