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A Magyar Kéztarsasdg Legfelsébb Birdsdga a dr. Birk Csaba ligyvéd
......... dltal képviselt ........... felperesnek a dr. Térdk Zsolt
gyvéd v..veeeeennn.. altal képviselt .......... alperes ellen ingo
kiaddsa irant a Miskolci Varosi Birdésag eldtt 10.P.23.967/2006.
szdmon meginditott, és a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birdsag 2007.
oktober 9-én 3.Pf.21.873/2007/3. szdmon hozott jogerds itéletével
befejezett perében a felperes 19. sorszdamu feliilvizsgdlati kérelme,
az alperes 5. sorszdmu csatlakozd feliilvizsgdlati kérelme folytdn
tdrgyalason kiviili eljdrdsban meghozta az alabbi

itéletect
A Legfelsdébb Birosdg a jogerds itéletet hatdlyaban fenntartja.

Kbotelezi a felperest, hogy az alperesnek 15 napon beliil fizessen
meg 112.500,- (Egyszdztizenkettlezerdtszdz) forint csatlakozo
feliulvizsgdlati eljdrdsi illetékbdl és 50.000,- (Otvenezer) forint
+ AFA képviseleti dijbdél 4116 feliilvizsgdlati perkdltséget.

A felperes a felililvizsgdlati perkdltségét maga viseli.

I ndokol s

A X ....Bt. autodkereskedés kiiltagja és ligyvezetdje A 2002. julius
24-én addsvételi és lizingszerzddést kétdétt a B Bank. Rt-vel a Z
frsz-u Renault Scenic tipusu személygépkocsira. A pénzigyi 1lizing
keretében megvdasarolt gépkocsi torzskoényvébe tulajdonosként a
lizingbeadot, lizembentartoként a Bt-t jegyezték be. A  Bt.
képviseldje az alperessel 2002. szeptemberében megdllapodott a
gépjarmi eladasdban 3.750.000,- forint vételdr ellenében, amibdl
2.000.000,- forint az alperes adltal fizetendd &bnrész, a fennmaradd
1.750.000,- forint vételdrrészt pedig a Bt. 4altal kézvetitett
pénziligyi kélcsén utjan egyenliti ki. A kSlcsdénigénylésen a gépkocsi
vételdraként 4.300.000,- forintot tilintettek fel, melybdl sajat
forrdasként 2.550.000,- forint, k&lcsénként 1.750.000,- forint
szerepelt. A B Bank Rt. a ké6lcsénigénylést 2002. szeptember 6-4n
jovahagyta. Az addsvétell szerzddést 2002. szeptember 7-én kotdtte
meg A és az alperes. A szerzddésben vételdrat nem jelbltek meg.
Ezzel egyidejileg kidllitottak egy ,eladott gépkocsi 4dtaddsi
elismervénye'" elnevezésd okiratot, tovabba az alperes A-nak
29.000,- forintot Aatadott a gépkocsi 4dtirdsi kéltsége cimén. Az



alperes d4dltal d4dtadott 2.000.000,- forint <{&énrésznek megfeleld
vételdrrész kifizetésérdl okirat nem késziilt. Az alperes a
gépkocsival a forgalmi engedélyt és az inditdkulcsot 4dtvette.
Utobb, (2002. szeptember 10-én) az alperes kévetelésére A egy
,Megdllapodas melléklet" elnevezésd okiratot készitett, mely
régziti, hogy az alperes 2.000.000,- forintot letétként a
nevezettnek dtadott.

2003. oktéber 1-én a B Bank Rt. feljelentést tett A ellen. A
bilintetdel jdrdsban a nyomozdhatdsdg az autd kérdzését rendelte el.
2003. december 1-én éjszaka A az alperes lakasa eldl a Bt.
autokereskedésébe szallitotta a gépkocsit. A nyomozohatdsag a
gépkocsit, a forgalmi engedélyét és az inditdkulcsait lefoglalta,
majd a nyomozds megsziintetésével egyidejileg a lefoglaldast
megsziintette és az alperes részére kiadni rendelte. A gépkocsi ezt
kovetden sem kerililt vissza az alperes birtokdba.

2005. februdr 14-én a B Bank Rt. és a C Kft. kdézétt 1étrejott
engedményezési szerzddés alapjadan a C Kft. engedményes dtvette a
gépkocsival kapcsolatos kévetelést. Az X Bt-vel mint addssal kotott
megdllapoddasbhan a Bt. a 2.000.000,- forint &sszegld tartozdsat
elismerte és kifizette. Ezzel a gépkocsit terheld tartozas teljes
egészében rendezésre keritilt. Ugyanezen a napon a Bt. a felperessel
a perbeli gépkocsira addsvétell szerzddést kOtdtt.

A felperes keresetében az 1inditdkulcsok és a forgalmi engedély
kiaddsdra tovabba 37.000,- forint megfizetésére kérte az alperest
kételezni tulajdonszerzésére hivatkozassal.

Az elsdéfoku birdsdg a keresetet elutasitotta.
A bizonyitékok mérlegelésével megdllapitotta, hogy a Bt. és az

alperes 2002. szeptember 7-én 3.750.000, - forint vételdr
kikotésével addasvételi szerzddést kétdtt. A megdllapodds alapjan az
alperes a gépjdrmid tulajdonat 2005. februdr 16-dn szerezte meg,

amikor a Bt. a lizingbeaddval szemben fenndlld teljes tartozdsat az
engedményes C Kft-nek megfizette. A felperes keresetét a Ptk. 98.
és 99. $-a alapjan is alaptalannak taldlta.

A felperes fellebbezése folytdan eljdaré masodfokd birdsag az
elséfoku itéletet a per fdétargya tekintetében, az indoklds
modositasaval helybenhagyta.

Mell8zte az indokldsbol az elsdfoki birdésdag megallapitdasat, amely
szerint a felek kézétt az adasvételili szerzddés 3.750.000,- forint
vételdr kikdtésével jott 1létre, amibdl az alperes 2.000.000,-
forintot megfizetett. Alldspontija szerint e tények teljes
bizonyossdggal nem voltak megallapithatdak. Ezzel szemben
egyetértett az elséfokd birdsdg 4dlldspontjdval az adasvételi
szerzddés 2002. szeptember 7-én tértént megkbtése tekintetében.
Megallapitotta, hogy a felek a vételarban 1is megdllapodtak, annak
O0sszegét kiilén perben tisztdzhatjdk. Kifejtette, hogy az alperes a
Ptk. 118. § (1) bekezdése alapjan a fenti iddépontban tulajdonjogot



szerzett a gépkocsin. Johiszemiliségét nem érintette, hogy az 4atvett
forgalmi engedélyben az eladd lizembentartdként, a B Bank Rt.
tulajdonosként volt feltiintetve, mivel a tulajdonjogot a jarmd
térzskényve igazolja, amit nem tartak az alperes elé. Indokai
szerint a felperes a 2005. februar 16-d4n kotdétt addsvételi
szerzddéssel a gépkocsin nem szerzett tulajdonjogot, mivel annak
tulajdonosa a 2002. szeptember 7-én kOtott szerzddés alapjan mar az
alperes volt. A mdasodfoku birdsag azt is kiemelte, hogy a kereset
eldterjesztésekor a felperes mar nem volt a gépjarmi tulajdonosa,
ezért a gépjarmi tartozékail kiaddasdra irdnyuld keresete ez okbol 1is
alaptalan volt.

A jogerds itélet ellen eldterjesztett feliilvizsgdlati kérelmében a
felperes vitatta az alperes johiszemid szerzését és ezaltal a Ptk.
118. § (1) bekezdésének az alkalmazhatdosagat. Az d4dtadott forgalmi
engedélybd8l ugyanis az alperes arrol gydzddhetett meg, hogy az
eladd nem tulajdonos. Mivel a felek a vételdrban nem 4allapodtak
meg, az adasvételli szerzddés érvényesen létre sem jbhetett.

Az alperes csatlakozdé feliilvizsgdlati kérelmével - arra az esetre,
ha a Legfelsébb Birdsdg a 2002. szeptember 7-1 tulajdonszerzését
nem 4allapitana meg - kérte az elsdéfoku itéletnek a masodfoku
birdsdg dltal melldzott indokldsa helybenhagydsdt. E kérelem annak
megallapitdsara iranyult, hogy az elado jogszavatossdgi
kbtelezettsége teljesitésével az alperes a tulajdonjogot
megszerezte, 1illetve a vételar a 2.000.000,- forint d4dtadasaval
kiegyenlitésre kerilt.

Feliilvizsgdlati ellenkérelme egyebekben a feliilvizsgadlati
kérelemmel tamadott rendelkezések hatdlyaban fenntartdsdra
irdanyult.

A feliilvizsgdlati kérelem alaptalan, a csatlakozd feliilvizsgalati
kérelem az alabbiak szerint alapos.

Az eljart birdsdg a bizonyitékok teljeskord mérlegelésével
megalapozottan dllapitotta meg, hogy a perbeli gépjarmire az
addsvételi szerzddés az X Bt. elado és az alperes kdézott 2002.
szeptember 7-én létrejdétt. Ezt a megdllapitdst - a masodfoku
birésdg indokaival egyezden - a Bt. ligyvezetdjének, A-nak a
tanuvallomdasa, illetve a bilintetdeljdrdsban tett nyilatkozata 1is
egyértelmien aldtdmasztja. A peradatok csak a vételdr Osszegét
tették kérdésessé.

Ebben a kérben az elséfoku birdsdg a bizonyitékok okszerd és
kériiltekintd mérlegelésével kovetkeztetett arra, hogy az adasvételil
szerz8dés 3.750.000,- forint kikdtésével jott létre. A Legfelsdbb
Birdsdg az elsdfoku birdsdg ezzel kapcsolatban kifejtett indokait
mindenben osztja. Kiemeli, hogy a Bt. alkalmazottainak hatdrozott
nyilatkozata szerint a gépkocsikereskedés gyvakorlataban az
adasvételi szerzddés megkdotésére és a gépkocsi birtokbaaddsdra



kizdrélag az Onrész kifizetésével és a kbélcsént nyudjtd bank
hozzdjdruld nyilatkozatdnak a megérkezését kévetden keritilhetett
sor. A kélcsbn bsszege nem volt vitas, 1.750.000,- forint, amit a
hitelezé6 36 honap futamiddre biztositott az alperesnek. Az O6nerd
O0sszegét és annak kifizetését az egyéb bizonyitékok mellett
egyértelmien tanusitja a 2002. szeptember 12-én kiadllitott
~Megdllapoddas melléklete" elnevezésld okirat, melyben A cégszerd
aldairdsaval elismerte, hogy a 2.000.000,- forintot az alperestdl
dtvette. Az okirat tartalmazza, hogy a fenti OJ8sszeg a gépkocsi
alperes részérdl térténd  megvasdrldsa esetén a vételdrba
beszamitasra keriil. Véqgiil az &énrész 2.000.000,- forint Osszegét
tanusitja az C Kft.-vel 2005. februdr 16-dn kététt megallapodas,
mellyel A tantvallomdsa szerint a gépkocsi utolsd részletét
kifizették és a perbeli gépkocsi ekkor keritilt a Bt. tulajdondba
(10.P.23.967/2006/10.szdmu tdrgyaldsi jegyzdkényv 10. bekezdés).

A fentiek alapjan a Ptk. 118. § (1) bekezdésének alkalmazdsa
szempontjdboél nem volt kétséges, hogy az alperes a készpénzben
fizetett Onrész és a kdlcsénbdl térlesztett vételdrrészek fejében
vdsdrolta meg a gépkocsit az autdkereskeddtdl. A perben elddéntendd
kérdés az lehetett, - amit a birdsdg nem vizsgalt,- hogy az eladas
tulajdonjog fenntartdsaval tdértént-e (Ptk. 368. § (1) és (2)
bekezdés). A B Bank Rt. és a Bt. kézott 1étrejébtt megallapodds
szerint a lizingbeadd cég a tulajdonjogot a vele tdérténd
elszamoldsig fenntartotta, és err8l az alperesnek az Aatadott
forgalmi engedélybe bejegyzett adatok alapjdn tudnia kellett. A
tulajdonjog fenntartdsa azonban 2005. februdr 16-ig, a lizingbeadd
jogutddijaval tértént végleges elszamoldsig  hatdlyosult. Ezt
kévetden a gépjarmikereskedéssel 2002-ben megkdétdtt adasvételil
szerz48dés alapjan az alperes a gépjarmid tulajdonjogdt a Ptk. 365. §
(1) bekezdése alapjan megszerezte. Ezt aldtamasztja A-nak a perben
tett tanuvallomdsa 1is (10.P.23.967/2006/10. szamu  tdrgyaldsi
jegyzdkényv 12 oldal 2. és 7. bekezdés).

Az ismertetett indokoknak megfelelé a Legfelsdbb Birdsdag a jogerds
itéletet - a fenti indokldsbeli médositdsokkal - a Pp. 275. § (3)
bekezdése alapjdn hatdlyaban fenntartotta.

A feliilvizsgalati kérelem eredménytelensége és a csatlakozo
feliilvizsgalati kérelem eredményessége folytdn a felperest
kételezte az alperes feliilvizsgalati perkéltségének a megfizetésére
és sajat feliilvizsgdlati perkdéltsége viselésére.

Budapest, 2008. majus 15.

Dr. Bdsinger Zsuzsanna sS.k. a tandcs elnbke, Dr. Kiss Maria s.k.
eldadod biro, Csdnitzné dr. Csiky Ilona s.k. bird
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