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Az inditvany eléterjesztdje: Pest Megyei F&lUgyészség
Az inditvany iranya: ... II. rendd terhelt javéara

Rendelkezd rész

A Kuria a lopads vétsége és mas Dblincselekmény miatt I. rendd és
tdrsai ellen folyamatban volt Dbintetdéigyben a Pest Megyei
Félugyészség altal benyujtott felllvizsgalati inditvanyt elbiralva a
Ceglédi Jarésbirdésdg 21.Fk.303/2015/49. szému itéletét ... TII.
rendld terhelt tekintetében megvédltoztatja:

a prbébaidd tartamat 2 (két) évben hatédrozza meg.

Egyebekben a megtadmadott hatarozatot e IT. rendd terhelt
tekintetében hatdlyaban fenntartja.

A Karia 1itélete ellen fellebbezésnek és feliilvizsgadlatnak nincs
helye, s ebben az uUgyben az inditvany eldéterjesztdje, wvalamint
azonos tartalommal méas Jjogosult Ujabb felilvizsgalati inditvanyt
nem nyujthat be.

Indokolas

I. A Ceglédi Jéaréasbirdésdg a 2017. mércius 20. napjan tartott
tdrgyaldson meghozott, kihirdetett és fellebbezés hianyaban aznap
jogerds 21.Fk.303/2015/49. szamu itéletével ... II. rendd terheltet
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blinbsnek mondta ki tarstettesként, folytatdlagosan elkdvetett lopéas
blntettében [2012. évi C. tdérvény (a tovabbiakban: Btk.) 370. § (1)
bekezdés, (3) bekezdés Db) pont ba) alpont] és tarstettesként
elkovetett lopéds vétségében [Btk. 370. § (1) bekezdés, (2) bekezdés
b) pont bc) és bf) alpont]. Ezért &t 3 évre prdbara bocsatotta
azzal, hogy azalatt péartfogd felligyelet alatt 4&ll. Rendelkezett
tovabbd vagyonelkobzids elrendelésérél, a lefoglalt blnjelekrdl és a
blnigyi koltségrdl.

IT. A birbdésag jogerds ugydontd hatarozata (alapitélet) ellen a Pest
Megyei Féligyészség Fk.1109/2017/4. szam alatt nyuajtott be
feltilvizsgédlati inditvanyt a II. rendd terhelt javara a Be. 416. §
(1) bekezdés b) pont 2. fordulatat megjeldlve: a prdbara bocsités
tartaménak torvénysértd megallapitédsa miatt, a prdébadra Dbocsatés
tartamdnak a tdorvényi keretek kozotti meghatdrozasa érdekében.

A megyei fdéligyészség inditvanyanak indoka szerint a II. rendd
terhelt fiatalkort, 1igy esetében a prdébadra bocsdtids tartama egy
évtédl két évig terjedhet [Btk. 116. § (2) bekezdés]. Ehhez képest a
prébaiddé 3 évben meghatarozasa tdorvénysértd.

A megyei féiigyészség a tamadott hatdrozat nyilvénos ilésen torténd
megvaltoztatédsédval a prdbadra bocsadtds tartamdnak a tdrvényi keretek
kozotti meghatédrozaséat, s egyebekben hatalyadban fenntartasat
inditvanyozta.

A Legfd8bb Ugyészség az Fk.Bf.735/2017/2. szé&ma A&tiratédban a
felllvizsgalati inditvanyt megalapozottnak taldlta (fenntartotta).
A megyeil fdéligyészség inditvanyat azzal egészitette ki, hogy a II.
rendld terhelt fiatalkoru [Btk. 105. § (1) bekezdés], ekként a
torvény rendelkezéseit a Btk. XI. Fejezetében foglalt eltérésekkel
kell alkalmazni [Btk. 105. § (2) bekezdés], s vele szemben proébara
bocsatasnak barmely blncselekmény esetén helye van [Btk. 116. § (1)
bekezdés] .

A Legfdébb Ugyészség a témadott hatédrozat - tovabbi korrekcidval -
tandcslilésen torténd megvaltoztatédsat, és a prdbaidd tartamanak a
torvényes keretek kozotti meghatdrozidsat inditvéanyozta.

A II. rendl terhelt és véddje nem tett észrevételt.

III. A Pest Megyel F&ugyészség - Legfébb Ugyészség 4altal
véglegesitett - felllvizsgdlati inditvanya alapos.

A Dbirbdésdg Jjogerds Ugydontd hatarozata ellen a Be. 416. § (1)
bekezdés b) pont 2. fordulata alapjan feliilvizsgdlatnak wvan helye,

ha a bintetéjog - mindsitésen tuli - mas szabalydnak megsértése
miatt (torvénysértd Dblntetést szabtak ki, vwvagy) toérvénysértd
intézkedést alkalmaztak.

A II. rendd terhelt ...-an sziletett, s igy a felrdétt cselekmények

elkovetésekor (tényalléas I. pont: 2013 szeptemberétdl 2014
aprilisédig; tényallas 2. pont: 2015. janudr 21-28. napjai kozdtt) a
tizenkettedik életévét betdltdtte, de a tizennyolcadikat nem [Btk.
105. § (1) Dbekezdés], vagyis fiatalkort volt. A II. rendd terhelt
azonban az elkdvetések idején mar nem volt a tizenkettedik életévét
betoltott, de tizennegyedik életévét be nem toltott elkovetd (Btk.
16. §), azaz azért tekintendé fiatalkortnak, mert a tizennegyedik
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életévét betdltdtte, de a tizennyolcadikat nem.

A TII. rendld terhelt esetében az elkdvetett Dblncselekmények
bintetési tétele kozOmbds, mert fiatalkorui elkdvetdvel szemben
prébdra bocsdtidsnak barmely blncselekmény esetén helye van [Btk.
116. § (1) bekezdés], bar a ténylegesen elkdvetett lopas bilntette
harom évig, mig a lopéas vétsége két évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd, S igy a prébéara bocséatéas
alkalmazhatdé lett volna az &ltalédnos szabdlyok alapjan is [Btk. 65.
§ (1) bekezdés 2. fordulat].

A proébara bocsdtds 4ltaldnos szabdlya szerint a prébaidéd tartama
egy évtél harom évig terjedhet, a tartamot években, vagy években és
hénapokban kell meghatarozni [Btk. 65. § (3) bekezdés], ellenben a
Btk. rendelkezéseit a fiatalkortakra a Jjelen (XI.) fejezetben
foglalt eltérésekkel kell alkalmazni [Btk. 105. § (2) bekezdés]. A
fiatalkoru elkdovetdvel szemben a specidlis rendelkezés értelmében -
az alkalmazott prébadra bocsdtids - prdébaidejének tartama egy évtdl
két évig terjedhet [Btk. 116. § (2) bekezdés].

Mindehhez képest az alapligyben eljart birdsag a prdbara bocsatéas
prbébaidejét - fiatalkoru elkovetdrdl 1évén szd - a tdrvényben
eltérést nem engedd paranccsal, kotelezbden meghatarozott felsd
tartam atlépésével hatdrozta meg 3 évben.

A Karia megjegyzi: a Dbirbdésdg az alkalmazott jogszabalyok kozott
ugyan megjeldlte a Btk. 116. § (2) bekezdését, am azt mégsem,
illetéleg tévesen alkalmazta.

Ez meg nem engedheté egyértelmd torvénysértés, ami kikliszoébodlésre
szorul, mivel az alkalmazott intézkedés (miként az alkalmazott
blintetés) akkor tekinthetd torvénysértdnek, és eshet feliilvizsgalat

ald, ha az - a minésitésen tul - a bilntetd torvény valamely
mérlegelést nem tlré rendelkezésébe {Utkdézve a nemében és/vagy
mértékében torvénysértd (BH 2012.239., BH 2005.337., BH

2016.264.1I1.).

A jelen 1Ugyben tehat a prdbara bocsidtds torvényesen alkalmazott
intézkedés [Btk. 63. § (1) Dbekezdés b) pont], wviszont annak a
mértéke madr torvénysértd.

Az inditvany és a dontés kozos elvi tartalma

A fiatalkord elkovetédvel szemben torvényesen alkalmazott prodbéara
bocsatads prébaideje nem haladhatja meg a specidlis torvényi
maximumként meghatarozott két évet. Ezért a prdbaidd tartamdnak
harom évben tdrtént meghatdrozasa torvénysértd.

Zard rész

A kifejtettek folytdn a Kuria - a Be. 424. § (1) bekezdés 1.
fordulata alapjan tanacsiilésen, a Be. 420. § (1) bekezdés 1. mondat
1. fordulata szerinti Osszetételben eljdrva, s mivel hivatalbdl
vizsgdlandd [Be. 423. § (5) bekezdés] feltétlen (abszolut) eljaréasi

szabdlysértést nem észlelt - az ugyész felilvizsgalati
inditvanydnak helyt adott, és a felilvizsgadlati inditvéannyal
megtamadott hatdrozatot - a Be. 427. § (1) bekezdés Db) pont 2.

fordulata alkalmazasédval - megvaltoztatta.
A Kuria arra tekintettel, hogy az alapiigyben eljart birbdsadg a
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prébaidd tartamidt a torvényi maximumban kivanta meghatédrozni, s azt
a Kuaria 1is indokoltnak taldlta, a specidlis térvényi maximumhoz
igazitottan 2 évben hatédrozta meg.

A Kuria egyebekben a megtédmadott hatarozatot - a Be. 426. §-a
alapjan - hatédlyédban fenntartotta.

Az itélet elleni fellebbezés lehetéségét a Be. 3. § (4) bekezdése,
felilvizsgadlatat pedig a Be. 416. § (4) bekezdés b) pontja kizarja.
Az esetleges Ujabb inditvannyal kapcsolatos figyelmeztetés a Be.
418. § (3) bekezdésén alapul azzal, hogy a birdésadag - a Be. 421. §
(3) bekezdése szerinti feltételek fenndllédsa esetén - az elutasitd
hatédrozat hozatalat is melldzheti.

Budapest, 2017. november 2.

Dr. Katona Séandor s.k. a tanacs elndke, Dr. Feleky Istvan s.k.
eléadd bird, Dr. Polgar Andrés s.k. bird

A kiadmény hitelétl:
Lévail Viktéria
tisztviseld



