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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi itélétabla a dr. Rab Maria tigyvéd (cime) altal képviselt |. rendd felperes
neve |. rendu és Il. rendi felperes neve Il. rendld (mindketté cime), Ill. rendd felperes
neve (cime) lll. rend(i felpereseknek, a dr. Péchy Kristéf Ggyvéd (cime) altal
képviselt alperes neve (cime) alperes ellen, kartérités medfizetése irant inditott
perében, a Fdévarosi Birosag 2007. oktéber 9. napjan meghozott,
16.KP.631.710/2005/27. szamu itélete ellen, az alperes részérdl 28., 29. és 30.
sorszamok alatt el6terjesztett fellebbezés folytan, meghozta a kdvetkez6

itéletet:

A Févarosi [télétabla az elséfoki birdsag itéletének fellebbezéssel meg nem
tamadott részét nem érinti, fellebbezett rendelkezését pedig részben megvaltoztatja
és a ll. rend( felperes részére megitélt nem vagyoni kartéritést 100.000 (szazezer)
forintra és kamataira, a vagyoni kartéritést pedig 140.158 (szaznegyvenezer-
szazotvennyolc) forintra és ennek 2004. szeptember 15-t01 jaré kamataira leszallitja.
A lll. rendl felperes nem vagyoni karigényét elutasitja, a javara megitélt vagyoni
kartéritést pedig 122.500 (szazhuszonkettbezer-6tszaz) forintra €s ennek 2004.
szeptember 15-t6l jaré kamataira leszallitja.

Koételezi a Il. rendd felperest, hogy fizessen meg az alperesnek 15 nap alatt 75.000
(hetvendtezer) forint, a Ill. rendl felperes pedig 60.000 (hatvanezer) forint egyuttes
els6- és masodfoku perkdltséget.

A kereseti illetékbdl a Il. rend( felperes 91.000 (kilencvenegyezer) forintot, a Ill.
rendd felperes 72.730 (hetvenkettéezer-hétszazharminc) forintot, az alperes pedig
21.760 (huszonegyezer-hétszazhatvan) forintot, a fellebbezési eljarasi illetékbdl a Il.
rendd felperes 15.000 (tizendtezer) forintot, a Ill. rendl felperes 20.400 (huszezer-
négyszaz) forintot, az alperes pedig 15.760 (tizenotezer-hétszazhatvan) forintot
koteles felhivasra az allamnak megtériteni.



Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

A felperesek 2004. augusztus 20-an az I-Il. rendi felperesek anyja altal tzemben
tartott személygépkocsi utasaiként kozlekedési balesetet szenvedtek. A gépkocsit
az I-ll. rend felperesek testvére vezette.

A balesetben az I. rendu felperes jobb vallabol ék alakban egy csontdarab, s az els6
két metsz6foga Kitorott.

Mindharom felperes testén zuzott és metszett sebek keletkeztek, a legsulyosabb a
Il. rend( felperes bal 1abfején 20 cm hosszu, az izmokat is elérd seb volt. Az I. rend(i
felperes az els6 két metszbéfogat potolni kellett, egyébként a felperesek sérilései
maradéktalanul gyogyultak. A hegek nem torzitdak.

Keresetében az I. rendl felperes 4.500.000 forint, a Il. rendl felperes 1.500.000
forint, a Ill. rendd felperes 1.000.000 forint nem vagyoni kartérites megfizetésére
kérte az alperest kotelezni.

Kérték a felperesek dologi karainak, apolasi és egyéb koltségeiknek a megtéritését
is. A ll. rendl felperes ezen a cimen 269.000 forintot, a Ill. rend( felperes 334.719
forintot kovetelt.

Az els6foku birdsag az I. rend felperes javara 400.000 forint, a lI-lll. rend(i felperes
javara 300-300.000 forint nem vagyoni kartéritést itélt meg. Kotelezte az alperest,
hogy a vagyoni karokra az I. rend( felperesnek 761.425 forintot, a Il. rend
felperesnek 198.558 forintot, a Ill. rend( felperesnek 160.289 forintot fizessen meg.
Marasztalta az alperest a kartéritési 6sszegek kamataiban is. Ezt meghaladdan a
kereseteket elutasitotta. Kotelezte az alperest a felperesek perkdltségeinek a
megfizetésére is.

A dontését a kovetkezbkkel indokolta:

Az alperes és a személygépkocsi Uzembentartojanak felelésségbiztositdja a
felpereseket ért karokért a Ptk. 559. § (1) bekezdése és a gépjarmd
Uzembentartojanak kotelezé felelésségbiztositasardl szoldo 194/2004. (V1. 18.)
Kormanyrendelet alapjan koteles helytallni.

A felpereseket nem vagyoni hatranyok annal fogva érték, hogy a testi épséghez
fiz6d6 személyiségi jogaik sérelmet szenvedtek. A sérelmekkel, a megitélt nem
vagyoni kartérités all aranyban.

A ll. rendl felperes balesetben tonkrement ruhazatanak és napszemivegének
értéke - elfogadva a Il. rendu felperes értékmegjeldlését - 49.100 forint volt. Mivel a
ruhazat és a napszemulveg hasznalt volt, a Il. rend( felperes a dolgok értékének
75%-ara tarthat kartéritésként igényt, ami 36.825 forint.

A 1l. rendl felperest 5 napig apoltak kérhazban. A kérhazi apolas idejére a Il. rendu
felperes indokoltan szerzett be egy darab kontost 14.000 forint értékben, egy par
papucsot 6.500 forint értékben, két darab pizsamat 12.000 forint értékben,



tortlkozoket, furdélepeddket 8.500 forint értékben és tisztasagi csomagot 3.800
forint értékben, pamut pélokat 10.000 forint értékben, harom par évszaknak
megfeleld labbelit 45.000 forint értékben. Mindezek a dolgok a kérhazi apolast
kdvetden is hasznalhatdk, a Il. rend( felperes igy csak értékik, 99.800 forint 50%-
at, 49.900 forintot kovetelheti kartéritésként.

Igényt tarthat a Il. rendd felperes 20.000 forint Iatogatasi koéltségre, 18 napi apolasa
fejében 40.000 forint koltségre, 3 hétre haztartasi kisegité igénybevételével jard
11.200 forint koltségre, 3 heti kozlekedési tobbletkdliségre 18.750 forintra,
gyogyszer, vitamin, kotszer beszerzés koltségeire 3.333 forintra, kulturalis
tobbletkdltség, telefon tdbbletkdltség fejében pedig 5-5.000 forintra Osszesen
10.000 forintra.

A lll. rend( felperesnek a baleset soran elvesztek az iratai, ennek kévetkeztében
20.000 forint kar érte. Elveszett a Nokia 6100-as radiotelefonja, értéke 64.990 forint,
az Adidas tréningruhadja, értéke 16.000 forint, alsonemlii értékik 5.000 forint, Adidas
hatitaskaja, értéke 13.000 forint, Tom Taylor poléja értéke 4.490 forint, Adidas
cipbje érteke 22.900 forint, Philip Russel nadragja értéke 5.999 forint. Police
napszemuvege értéke 20.000 forint. Mivel ezek a dolgok hasznaltak voltak, a Ill.
rendl felperes értékik 75%-anak megtéritésére tarthat igényt.

Megilleti a Ill. rendl felperest keresdképtelensége idejére 44 napra haztartasi
kisegit6 igénybevételével kapcsolatos koltségekre, 22.500 forint. Kozlekedési
tobbletkdltségre ugyancsak 44 napra 37.500 forint, gyégyszerek beszerzésének
koltségeire, kulturalis és telefon tobbletkdltségekre Osszesen 15.000 forint,
tisztitdszerek beszerzésének koltségeire 7.500 forint és a keresetveszteségének
potlasara 28.053 forint.

Az alperes fellebbezésében az elsé foku itélet 1. és Ill. rend felperesek keresetére
vonatkozd rendelkezéseinek részbeni megvaltoztatasat kérte.

A Il. rendl felperes kérhazi apolasa idején beszerzett ruhanem(ik koltségeinek
megtéritéseére iranyuld kovetelését elutasitani kérte. A Il. rendl felperes ezeknek a
dolgoknak a beszerzését ugyanis nem igazolta, de azok beszerzése nem is volt
indokolt, mert a Il. rendl felperesnek ilyen hasznalati targyakkal rendelkeznie
kellett.

Tulzottnak tartotta az apolasi koltségekre megitélt 40.000 forintot, azt 40.000
forintrél 7.500 forintra kérte leszallitani, ugyancsak leszallitani kérte a kulturalis, a
telefon és a tisztitoszerek koltségeire megitélt 6sszegeket. A nem vagyoni kartéritést
100.000 forintra kérte leszallitani.

A lll. rendl felperesnek az elveszett ingdk értékének megtéritésére iranyulo
kOvetelését kérte elutasitani. A haztartasi kisegitd, a kdzlekedési tobbletkdltség, a
tisztitoszerek koltségeinek tekintetében a marasztalasi 6sszeg leszallitasat kérte.

A lll. rendd felperes 2004. szeptember 2-t6l oktéber 3-ig volt tappénzes
allomanyban. Az egy havi bruttd keresete 50.000 forint lett volna, amelybdl le kell
vonni 13,5% jarulékot, a fennmaradd 43.250 forintbdl pedig a kapott tappénz
0sszeget, a keresetveszteség igy 6.428 forint.



A lll. rendl felperest nem vagyoni karok nem érték. Sérllései maradéktalanul
gyogyultak, torzitd6 hegek nem maradtak vissza. Az a korilmény pedig, hogy a
baleseti sérlilései fdjdalommal jartak, nem alapoz meg nem vagyoni kartéritési
igényt. A lll. rend( felperest ezért nem vagyoni kartérités nem illeti meg.

A lI-lll. rendl felperesek fellebbezési ellenkérelme az elsé foku itélet
helybenhagyasara iranyult.

A Févarosi [télétabla megallapitotta, hogy a fellebbezés részben alapos.

Az itél6tdbla az els6foku birésagnak a IllI-lll. rend( felperesek nem vagyoni
kartéritési igényei tekintetében elfoglalt jogi allaspontjaval nem értett egyet.

A személyhez f(iz6d6 jogok megsértése dnmagaban csak a jogellenes magatartas
megallapitasara ad alapot, de a sérelmet szenvedd fél kartéritést csak akkor
igényelhet, ha bizonyitja olyan hatrany bekdvetkezését, amely indokolja a nem
vagyoni karpotlas megallapitasat.., atmeneti egészségromlas nem jelent olyan
hatranyt, amelyet nem vagyoni kartéritéssel kellene kiegyenliteni. (EBH 2000.300)
A lI-lll. rendl felperesek viszonylag rovid gyogytartamu sértlései maradéktalanul
gyogyultak, a sebek hegei nem torzitdbak. A sérilések és orvosi elldtasuk okozta
fajdalom nem jelent olyan hatranyt, amelyet nem vagyoni kartéritéssel kellene
ellensulyozni.

teljes mértékben elutasitani, hanem csak 100.000 forintra kérte leszallitani. A Il.
rendd felperes nem vagyoni kartéritési igényének elutasitdsara a fellebbezési
eljardsban ezért nem volt lehetéség.

Alappal hivatkozott az alperes arra, hogy a Il. rendld felperes 5 napi korhazi
kezelése nem tette szlkségessé a keresetlevélben megjeldlt ingdsagok
beszerzését. A szdban 1évé ruhanemilk olyan jelegliek, amelyekkel a Il. rend(
felperesnek a balesetet megel6z6en is rendelkeznie kellett. Az itél6tabla ezért az
els6foku birosag altal ezen a cimen megitélt, 49.900 forinttal a leszallitott, és
kikliiszobdlve a szamitasi hibat, 140.158 forintot itélt meg a Il. rendl felperesnek. Ez
az az 0sszeg, amit az alperes a Il. rendl felperesnek a vagyoni karaira megfizetni
koteles.

A lll. rendl alperes a balesetben az eszméletét nem vesztette el, sérlilései nem
voltak sulyosak, ambulans ellatasban részesult. Az elveszettnek allitott ingdsagai
olyan jellegliek voltak, amelyeket a baleset helyszinérdl valé tavozasakor magahoz
vehetett és azt kdvetden az drizetében tarthatott. Az itélétabla mindezért a lll. rendl
felperes elveszett ingosagaival kapcsolatban tamasztott kartéritési igényét nem
tartotta megalapozottnak.

Alappal kifogasolta az alperes a lll. rendl felperes keresetveszteségének els6foku
birosag altal tértént meghatarozasat is. A Ill. rendl felperes a csatolt orvosi
igazolasok szerint 2004. augusztus 30-t6l 2004. oktober 3-ig volt tappénzen. A havi
keresete 50.000 forint volt. A tappénzes allomany idején, kerekitve 60.000 forint
keresethez jutott volna. A keresete utan, annak 13,5%-at jarulékokra kellett volna
befizetnie, levonva a 60.000 forintos elmaradt keresetbdl a kapott 36.822 forint



tappénzt és a jarulékok osszegét, 8.100 forintot, a Ill. rendl felperes
keresetvesztesége kerekitve 15.000 forint.

A lll. rend( felperest jogszeriien megilleti:

A tonkrement ruhazatanak értéke: 25.000 forint, a haztartasi kisegito
igénybevételével jaré koltségei fejében 22500 forint, a kdzlekedési
tobbletkdltségeire 37.500 forint, kulturalis, telefon és gydgyszerkdltségekre 15.000
forint, a tisztitdszerek koltségeire 7.500 forint és a keresetveszteség poétlasara
15.000 forint, 6sszesen 122.500 forint. Az itél6tabla ezért a lll. rendl felperes javara
megallapitott vagyoni kartéritést erre az dsszegre leszallitotta.

A kifejtettekre tekintettel az itél6tabla az elsé foku itéletet a Pp. 253. § (2) bekezdése
alapjan - a perkoltségekre is kiterjedéen - a rendelkezd részben irtak szerint
megvaltoztatta.

Az alperes nagyrészt eredményes fellebbezésére és nagyobb aranyu
pernyertességére tekintettel, a Pp. 239. §-a szerint alkalmazandé Pp. 81. § (1)
bekezdése alapjan a IlI-lll. rendl felperesek kotelesek az alperes els6- és
masodfoku részperkdltségeit is megfizetni.

Az alperes és a llI-lll. rendl felperesek a 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 13. § (2)

bekezdése alapjan kotelesek az illetékfeljegyzési jog folytan le nem roétt kereseti és
fellebbezési illeték pervesztességlikhdz igazodo részét az dllamnak megtériteni.

Budapest, 2008. majus 23.

. Molnar Ambrus s. k. a tanacs elnodke, Dr. Szics Jozsef s. k. el6ado biro, Dr.
Németh Laszlo s. k. bird



