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A Pécsi [tél6tabla a Halasz Ugyvédi Iroda (iigyintéz6: dr. Halasz Ferenc iigyvéd, fél cime) éltal
képviselt felperes neve (felperes cime) felperesnek - alperes neve (alperes cime) alperes ellen
kozigazgatasi jogkorben okozott kar megtéritése irant inditott perében a Pécsi Torvényszék 2017.
aprilis 26. napjan kelt 14.P.20.315/2016/23. szamu itélete ellen a felperes altal 24. sorszamon
benyujtott és Pf.3. sorszam alatt indokolt fellebbezés folytdn meghozta a kdvetkezd

itéletet:

A masodfoku birdsag az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

Indokolas

A felperes 1975. januar 8. napjatdl 1989. julius 16. napjaig allt a M Sz alkalmazasaban, utolso
munkakore fold alatti fejtési segédvajar volt.

A rokkantsagi nyugellatds megallapitasa targyaban sziiletett kozigazgatasi hatarozat feliilvizsgalata
iranti perben a Pécsi Munkaiigyi Birdsag 4.M.513/2009/23. szamu itéletével hatdlyon kiviil helyezte
az alperes jogelddje, a Dél-dunantili Regionalis Nyugdijbiztositasi Igazgatdsag .../2007/34. szamu
hatarozatat, és a tarsadalombiztositasi szervet 10j eljarasra kotelezte. A perben lefolytatott
igazsagligyi szakértdi bizonyitas eredményeként megallapitotta, hogy a felperes utols6 munkakére -
a M Sz megsziinése miatt - a V E Zrt.-nél foglalkoztatott frontfejtési vajar munkakorrel
azonosithatd. Mivel a felperes 2007. julius 1. napjatol kérte rokkantsagi nyugdija megallapitasat,
ezért a munkaiigyi birésag allaspontja szerint esetében a 2007. januér 1. napjatdl 2007. junius 30.
napjaig terjedé iddszakra vonatkozoé atlagkeresettel kell szamolni. A 'V E Zrt.-nél foldalatti
frontfejtési vajar munkakdrben foglalkoztatott munkavallalok bruttd egyhavi atlagbére 2007. évben
379.898 forint volt, mig a 2007. januar 1. napjatol 2007. janius 30. napjaig terjedé idében a bruttd
egyhavi atlagkereset 311.437 forintot tett ki. A 0j eljarasra ezért a munkatigyi birosag eldirta, hogy a
felperes rokkantsagi nyugellatasanak osszegét havi 311.437 forint brutté szakmai atlag alapjan kell
meghatarozni.

A tarsadalombiztositasi szerv a 2010. jalius 14. napjan kelt .../2007/69. szamu hatarozataval a
felperes rokkantsagi nyugdijanak 6sszegét havi nettdo 154.275 forintban allapitotta meg. Hatarozatat
a masodfokon eljart Nyugdijbiztositasi Jogorvoslati Igazgatdosag a 2010. jalius 29. napjan kelt
«../2007/75. szam1 hatarozataval helybenhagyta.

A felperes tovabbra is sérelmezte a megallapitott havi rokkantsagi ellatdsanak 0sszegét, azonban az
altala a hiségjutalom figyelembevétele és a személyi jovedelemadd levonasanak mell6zése
érdekében kezdeményezett kozigazgatasi és birdsagi eljarasok nem vezettek eredményre. A birdsag



jogerésen elutasitotta a V E Zrt.-vel szemben téves adatszolgaltatas miatt inditott kartéritési
keresetét is.

A felperes keresetében kozigazgatasi jogkorben okozott kar megtéritése cimén érvényesitett igényt
az alperessel szemben, mert allaspontja szerint a tarsadalombiztositasi szerv a Pécsi Munkaligyi
Birdsdg 4.M.513/2009/23. szamu itéletével elrendelt 0 eljarasban nem a birdsdg hatarozataban
foglaltak szerint jart el. A rokkantsagi nyugellatasanak alapjat képez6 Osszeget hliségjutalom nélkiil
szamolta ki, az igy figyelembe vett 311.437 forint dsszeget pedig jogszabalysértéen csokkentette a
személyi jovedelemadd Osszegével. A tarsadalombiztositasi szerv jogsértd eljarasa kovetkeztében
kara a 2007. januar 1. napjatol 2016. szeptember 30. napjaig terjedd idOszakra az Ot jogszerlien
megilletd €s a ténylegesen kifizetett 6sszeg kozotti kiillonbozetként jelentkezd 13.475.135 forint,
valamint ennek 2007. jalius 1. napjatdl szamitott a jegybanki alapkamat kétszeresének megfeleld
mértékl késedelmi kamata, amelynek megfizetésére kérte kotelezni az alperest.

Az alperes a kereset elutasitasat kérte, azt mind jogalapjaban, mind 6sszegében vitatta.

Az elsofoku birésag a keresetet elutasitotta, és a felperest kotelezte az elséfoku perkoltség
megfizetésére. [téletének jogi indokolasaban kifejtette, hogy a Polgari Torvénykonyvrél szo16 1959.
évi IV. torvény (tovabbiakban: 1959. évi Ptk.) 349.§-dnak (1) bekezdését alkalmazva nem volt
megallapithat6é a tarsadalombiztositasi szerv részérdl jogsértd magatartds. Az alperes jogelddje a
munkatigyi birdsag iranymutatasa szerint jart el, amikor brutt6 311.437 forint szakmai atlagkereset
alapul vételével szamolta ki a felperes ellatdsanak Osszegét, amelyet azonban csokkenteni kellett a
személyi jovedelemado Osszegével a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolo 1997. évi LXXXI.
torvény (a tovabbiakban: Tny.) 13.§ (1) bekezdés b) pontja értelmében.

Az els6foku birosag itéletével szemben a felperes nyujtott be fellebbezést, amelyben annak kereseti
kérelme szerinti megvaltoztatasat kérte. A jogalap tekintetében inditvanyozta kdzbensd itélet
meghozatalat, és kérte az els6foku birdsagot a kovetelés 0sszegének megallapitasa érdekében 1j
eljaras lefolytatasara utasitani. Megismételte azt a keresetlevelében mar eldadott jogi allaspontjat,
amely szerint a tarsadalombiztositasi szerv a Pécsi Munkaiigyi Birdsag 4.M.513/2009/23. szamu
it¢letével elrendelt 0j eljarasban a birdsag itéletében foglaltakat figyelmen kiviil hagyta a
rokkantsagi nyugellatdsanak alapjat képez6 6sszeg megallapitasa soran, tovabba a Tny.22.§-anak (1)
bekezdését mellézve a rokkantsagi nyugdij osszegének megallapitasanal figyelembe vehetd bruttd
Osszeget jogszabalysértden csokkentette a személyi jovedelemadoval.

Kifogésolta, hogy sem a tarsadalombiztositasi szerv, sem az elséfoku bir6sag nem tulajdonitott
jelentéséget a munkatigyi birdsag itéletében foglalt azon megallapitdsnak, hogy 2007. januar 1.
napjatol 2007. december 31. napjaig terjedd idoben a frontfejtési vajar munkakdrben
foglalkoztatottak brutté havi atlaga a V E Zrt.-nél 379.898 forint volt. A munkaiigyi birosag itélete
szerint rokkantsdgi nyugdijanak Osszegét az egyes banyaszati dolgozok tarsadalombiztositasi
kedvezményeirdl szol6 23/1991.(11.9.) kormanyrendelet 5.§ b) pontja és a Tny.22.§ (1) bekezdése
alapjan a 2007. januar 1. napjatol 2007. junius 30. napjdig terjedd idészakban elért atlagkereset
alapjan kellett meghatarozni, vagyis a Tny.13.§ (1) bekezdésének alkalmazasaval a személyi
jovedelemadd levonasara nem kerililhetett volna sor. Hivatkozott arra is, hogy a
tarsadalombiztositasi szerv a 2017. december 19. napjan kelt ...-4/2017. szamu hatarozataval
baleseti jaradékanak Osszegét havi 112.260 forintban allapitotta meg, amely azt jelenti, hogy az
atlagkeresetet 374.200 forintban vette figyelembe.

Az alperes fellebbezési ellenkérelmet nem terjesztett eld.



A fellebbezés nem alapos.

Az elséfokt birésag a tényallast helyesen allapitotta meg, tlnyomorészt helyes jogszabalyok
alkalmazasaval helytallo jogi kovetkeztetésre jutott, €s érdemi dontésével is egyetértett a masodfoku
birdsag.

Az elséfoka birdsag altal is helyesen felhivott, a perbeli iddszakban hatdlyos a kozigazgatési
hatosagi eljaras altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torvény 111.§ (3) bekezdése értelmében
a hatosagot a kozigazgatési tigyekben eljaro birdsadg hatarozatanak rendelkezd része és indokoldsa
koti, a megismételt eljaras és a hatdrozathozatal soran annak megfelelden koteles eljarni.

A biréi gyakorlat kovetkezetes abban, hogy a megismételt kozigazgatasi eljarasban az iigyben
hozott kordbbi jogerds itélet iranymutatisanak megfeleld eljarast jogszertinek kell tekinteni
(KGB2010.166.), igy amennyiben az eljar6 kozigazgatisi szerv a birésdg hatarozataban
foglaltaknak megfelelden jart el, ugy az 1959. évi Ptk. 349.§ (1) bekezdésében foglalt feltételek
hianyaban kartéritési felelosségének megallapitasara nem keriilhet sor.

A Pécsi Munkaiigyi Birdsag 4.M.513/2009/23. szamu itélete nem vitasan rogzitette, hogy a V E
Zrt.-nél 2007. januar 1. napjatél 2007. december 31. napjaig terjedd iddben fronti vajar
munkakdrben foglalkoztatott munkavallalok egy havi bruttd atlagkeresete 379.898 forint volt. A
munkaiigyi birésdg azonban ugy foglalt allast, hogy a felperes nyugellatasanak Osszegét a 2007.
januar 1. napjatél 2007. janius 30. napjaig terjedd idészakban elért atlagkereset alapjan kell
meghatarozni. Erre figyelemmel eldirta a tdrsadalombiztositasi szervnek, hogy az 1ij eljarasban a
felperes rokkantsagi nyugellatasanak 6sszegét havi 311.437 forint bruttod osszeg figyelembevételével
allapitsa meg, mert ez az Osszeg felel meg a V E Zrt.-nél 2007. évben fold alatti frontfejtési vajar
munkakorben foglalkoztatott munkavallalok 2007. januar 1. napjatél 2007. janius 30. napjaig
terjedd iddben elért egy havi brutt6 atlagbérének.

Nem kovetett el ezért jogszabalysértést a tarsadalombiztositdsi szerv, amikor a megismételt
eljarasban hozott .../2007/69. szamu hatarozatdban ezt az 0Osszeget vette alapul a felperes
rokkantsagi nyugdijanak megéllapitasanal.

Helyesen jart el a tarsadalombiztositasi szerv akkor is, amikor a rokkantsagi nyugdij dsszegét a
személyi jovedelemado levonasaval hatarozta meg.

A munkaiigyi birésadg az egyes banyaszati dolgozok tarsadalombiztositasi kedvezményeirdl szo6l6
23/1991. (II. 9.) kormanyrendelet 5.§ (1) bekezdés b) pontjanak és a Tny. 22.§ (1) bekezdésének
értelmezésével a rokkantsdgi nyugdij szamitasanak alapjaul szolgald havi atlagkeresetet hatdrozta
meg, ¢és a tarsadalombiztositdsi szerv feladata volt ezen atlagkeresetbdl kiindulva a felperest
megilleté rokkantsagi nyugdij 6sszegének megallapitasa.

A tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szold 1997. évi LXXXI. térvény, valamint egyes kapcsolodod
torvények modositasarol szold 2006. évi CVI. torvény 18.§ (2) bekezdésére figyelemmel a felperest
megilletd rokkantsagi nyugdij megallapitdsandl még alkalmazanddé Tny.13. § (1) bekezdése
értelmében a 2013. januar 1-je el6tti iddponttdl megéllapitott (megallapitasra keriild) Oregségi
nyugdij 6sszegét a 22.§ alapjan meghatarozott havi atlagkeresetbdl kell kiszamitani azzal, hogy az
1987. december 31-ét kdvetden és 2013. januar 1-jét megelézden elért kereseteket, jovedelmeket -
ideértve a minimalbér 0sszegét is - naptari évenként a személyi jovedelemadonak erre az Osszegre



képzett 6sszegével csokkenteni kell. A Tny. 13.§ (1) bekezdésének az elséfoku birdsag altal idézett
szabalyait a 2007. december 31-ét kdvetd idoponttdl megallapitasra keriilt nyugellatasok kiszamitasa
soran kellett alkalmazni, annak megjegyzésével, hogy mindez a személyi jovedelemadd levonasara
vonatkozo kotelezettséget nem érintette.

A rokkantsdgi nyugdij 2010. évi megallapitdsa sordn eljard tarsadalombiztositasi szerv
karfelelosségének megitélése szempontjabol pedig jelentdséggel nem birt az a koriilmény, hogy a
felperest megilletd baleseti jaradék Osszegét 2016. november 24. napjatél milyen havi 6sszegben
allapitottak meg.

Mindezekre figyelemmel a mésodfokl birosdg az elséfoku birdsag érdemben helyes itéletét a
Polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi III. torvény (tovabbiakban: 1952. évi Pp.) 253.§ (2)
bekezdése alapjan helybenhagyta.

A felperes a masodfoku eljarasra illetékmentességre kiterjedd személyes koltségmentességben
részesiilt, ezért az 1.078.000 forint 6sszegli fellebbezési eljarasi illetéket az illetékekrdl szolo 1990.
évi XCIII. torvény 74.§ (3) bekezdése folytan irdnyado, a koltségmentesség alkalmazasarol szolo
6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 13.§ (1) bekezdése és 14.§-a alapjan az allam viseli.

Az alperesnek a masodfoku eljarasban az 1952. évi Pp.75.§ (1)-(4) bekezdései alapjan megtéritendd
koltsége nem mertlt fel.

Pécs, 2018. januar 25.

. Kutasi Tiinde s.k. a tanacs elndke, Dr. Vogyicska Petra s.k. el6ado bird, Gasparné dr. Baranyaban
Judit s.k. bir6



