Févarosi [télétabla
2.Bf.37/2008/14. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi [télétabla, mint masodfoku birésag Budapesten, a 2008. évi junius hé 10.
napjan tartott nyilvanos llésen meghozta a kévetkez6

itéletet:

A jelentdés értékre, fegyveresen elkdvetett rablas blintette miatt a vadlott ellen
inditott buntetd Ugyben a Heves Megyei Birosag 1.B.379/2007/13. szamu itéletét
megvaltoztatja, a vadlott bértdnbiintetését 5 (6t) évre enyhiti.

Egyebekben az els6foku itéletet helybenhagyija.

A kiszabott szabadsagvesztésbe a vadlott altal az elséfoku itélet kihirdetésétél a mai
napig el6zetes fogvatartasban tolt6tt id6t is beszamitani rendeli.

Az itélet ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas:

A Heves Megyei Birésag a 2007. november 28. napjan kelt 1.B.379/2007/13. szamu
itéletével a vadlott blinbsségét jelentds értékre fegyveresen elkdvetett rablas
blntettében allapitotta meg és ezért 6t 6 év borténbiintetésre és 6 év koziugyektdl
eltiltasra itélte. Az els6 foku itélet rendelkezett elkobzasrol, a lefoglalt blinjelek
megsemmisitésérdl, az Orizetben toltétt id6 beszamitasarol és a blinugyi koltség
viseléseral.

Az itéletet az Ugyész tudomasul vette, a vadlott és a védé enyhités végett jelentett
be fellebbezést.

A Févarosi Fellebbviteli Folugyészség a BF.107/2008. szamu &tirataban -
képvisel6je a nyilvanos Ulésen nem vett részt - az els6 foku birosag altal
megallapitott tényallast megalapozottnak, a cselekmény mindsitését helyesnek és a
kiszabott bluntetést elégségesnek tartotta, ezért az els6 foku itélet helybenhagyasat
inditvanyozta.



A védd a nyilvanos llésen az enyhités végett bejelentett fellebbezését fenntartotta,
az els6 foku birésag altal megallapitott torténeti tényallast és a minésitést nem
vitatta. A véd6 az enyhitdé koérilmények kozbdtt nagyobb sullyal inditvanyozta
figyelembe venni a vadlott beismerését, amelyet a targyalason is fenntartott, de a
nyomozdas soran végig, féleg a helyszini kihallgatason komolyan egyuttmiikodoétt a
rendérséggel. A vadlott mélységesen megbanta a blncselekmény elkdvetéseét,
minden érdekelttdl bocsanatot kért az els6 foku targyalason. A blintetés-
végrehajtasi intézetben Ongyilkossagot kisérelt meg, csak a zarkatarsai
éberségének kdszonhetd, hogy életben maradt. A csaladi helyzete hatranyosan
valtozott, nagymamaja és élettarsa is sulyos beteg lett. A blincselekménnyel okozott
kar megtéritése folyamatban van. A védé ugyancsak enyhitd kdrilményként kérte
annak figyelembevételét, hogy a vadlott az elkdvetési érték alsdé hatarahoz kozeli
pénzdsszegre kdvette el a blincselekményt, tovabba a fegyverutanzat hasznalatat,
illetve az egész elkdvetés infantilis jellegét. A felsorolt enyhitd kérilmények alapjan
a ved6 a blntetés enyhitését - akar enyhitd szakasz alkalmazasaval is -
inditvanyozta.

A vadlott az utolsé sz6 jogan megbanasat hangsulyozta.
A fellebbezések alaposak.

A Févarosi itélétabla a vadlotti és védelmi perorvoslatok folytan biralta feliil az elsd
foku birésag itéletét és az azt megel6z6 eljarasat. Ennek eredményeként
megallapitotta, hogy a Heves Megyei Birdsag a perrendi szabalyoknak megfeleléen
folytatta le a bizonyitasi eljarast, Ggyfelderitési kotelezettségének teljes mértékben
eleget tett.

Az itéleti tényallast a vadlott beismer6 vallomasa alapjan allapitotta meg, amelyet
szamos egyéb bizonyiték, igy tanuvallomasok, szakért6i vélemények és okirati
bizonyitékok is alatamasztanak.

A Heves Megyei Birdsag altal megallapitott tényalldas mentes a Be. 352.§ (1)
bekezdésében irt hidnyossagoktdl, minden vonatkozasban megalapozott és miutan
az els6foku birosag eleget tett a torvényben irt indokolasi kotelezettségének is, ezért
az iranyado volt a fellebbezési eljarasban.

A vadlott blndsségét a Heves Megyei Birosag okszerlien allapitotta meg, és a
cselekmény minésitése is megfelel a Btk. rendelkezéseinek, az itélet jarulékos
rendelkezései is helyesek.

A buntetés kiszabasa korében figyelembe veendé koérilményeket a megyei birosag
altalaban helyesen sorolta fel.

Az elsé foku birésag altal értékelt blndsségi korilmények koézil a vadlott
beismerését nagyobb nyomatékkal kell enyhitdként figyelembe venni, mert
vallomasa feltard jellegli volt. Tovabbi enyhité korlilmény a vadlott megbanasa,



amelyet alatamaszt az elsé foku itélet kihirdetése utani dngyilkossagi kisérlete is.
Ugyancsak enyhité kértlmény az, hogy a vadlott a sulyosabb mindsitésre okot ado
elkdvetési erték also hatarahoz kozeli értékre kdvette el a blincselekményt.

Nem tekintette az itél6tabla ugyanakkor enyhité koérilménynek a fegyverutanzat
hasznalatat és a véd6 altal emlitett gyerekes, komolytalan elkdvetést, mert a vadlott
altal megvaldsitott fenyegetés alkalmas volt a pénzintézet dolgozoinak
lenylgozésére, akik azonnal, ellenallas nélkil teljesitették a vadlott pénz atadasa
irdnti kérését.

Figyelemmel a vadlott altal elkdvetett blincselekmény targyi sulyara és valamennyi
blindsségi kdrilmény nyomatékara, az itélétabla az els6 foku birdésag altal kiszabott
szabadsagvesztés tartamat némileg eltulzottnak talalta, ezért azt 5 évi
bértdnblintetésre enyhitette, mert ez is elégséges a blintetés céljanak eléréséhez,
azonban még a modosult enyhité kérilmények alapjan sem latta alkalmazhatonak a
Btk. 87.§ (2) bekezdésének alkalmazasat.

A Févarosi itélétabla a Heves Megyei Birosag itéletét a Be. 372.§. (1) bekezdése
alapjan valtoztatta meg, az egyeéb - térvényes - rendelkezéseit, pedig a Be. 371.§
(1) bekezdése értelmében helybenhagyta.

A vadlott elbzetes letartoztatasanak tovabbi beszamitasa a Btk. 99.§ (1)
bekezdésén alapul.

Budapest, 2008. évi junius hé 10. napjan

Dr. Szigeti Agnes s.k. Dr. Rédei Géza s.k. Dr. Hildenbrand Rébert s.k.
a tanacs elndke eléadé biré biré

A Heves Megyei Birésag 1.B.379/2007/13. szamu itélete a Févarosi [télétabla
2.Bf.37/2008/14. szamu itéletében foglalt valtoztatassal 2008. junius 10. napjan
jogerére emelkedett és végrehajthatdva valt!

Budapest, 2008. év janius hé 10. napjan

Dr. Szigeti Agnes s.k.
a tanacs elnoke
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