SZEGEDI iTELOTABLA
P£.1.21.147/2017/4. szam

A Szegedi [télétabla a dr. Vidéki Lészl6 tigyvéd altal képviselt felperes neve(cime) szam alatti
lakos felperesnek — a jogtanacsos neve (cime) altal képviselt III. alperes nevelll. rendl alperes
ellen személyhez fiiz6d6 jog megsértésének megallapitasa és nemvagyoni kartérités irant inditott
perében a Szolnoki Torvényszék 2017. november 9. napjan kelt 25.P.20.528/2017/3. szamu itélete
ellen a felperes részérdl 4. sorszamon eldterjesztett fellebbezés folytan folyamatban 1évé masodfoka
eljarasban — targyalason kiviil — meghozta a kovetkezo

ITELETET:

Az els6foku birdsag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a felperest, 15 nap alatt fizessen meg a III. rendii alperesnek 10.000,- (Tizezer) forint
masodfoku eljarasi koltséget.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

INDOKOLAS

A felperes 2010. oktdber 30-2013. szeptember 6. kozott eldzetes fogvatartasban volt, illetdleg
bortonbiintetését  toltotte. Elhelyezésével 0Osszefliggésben a (varos neve)-i  Torvényszék
25.P.20.817/2015. szamu perében keresetet terjesztett eld emberi méltosagdnak megsértése miatt,
melyben nemvagyoni kartérités megfizetésére kérte kotelezni az (I.rendii felperes neve) 1. rendi, a
(ILrendii felperes neve) II. rendli, valamint a (IIL.rendi alperes neve) III. rendl alpereseket. A
birosag 37. sorszamu itéletével a III. rendl alperessel szemben a pert megsziintette, mig az I. és II.
rendl alperesekkel szembeni keresetet elutasitotta. A felperes az itélet részbeni megvaltoztatasa,
ennek korében kizarolag a III. rendl alperesre vonatkozd permegsziintetd rendelkezés hatalyon
kiviil helyezése érdekében fellebbezéssel €lt, a dontés a tovabbi alperesekre jogerére emelkedett. A
Szegedi {télstabla Pf.1.21.308/2016/6. szamu végzésével az elséfokl birdsag itéletének nem
fellebbezett részét nem érintve, megfellebbezett rendelkezését hatalyon kiviil helyezte és ugyanezt a
birdsagot ijabb eljarasra és 0jabb hatarozat hozatalara utasitotta. Indokolasa szerint ha a felperes
nem az Ot megilletd igényt érvényesiti, vagy nem azzal az alperessel szemben tdmaszt keresetet,
akivel jogviszonyban all, a jogvitat érdemben kell elbiralni és nem keriilhet sor a Pp. 130. § (1)
bekezdés g) pontja, illetve a Pp. 157. § a) pontja alapjan a per megsziintetésére.

A megismételt eljardsban a felperes keresetét valtozatlanul fenntartotta, mig a III. rendi alperes
annak elutasitasat kérte.

Az elséfoku birdsag itéletével a keresetet elutasitotta. Indokolasaban hangsulyozta, jelen esetben
nincs olyan szabdly, amely az allamigazgatédsi szerv esetleg fennallo feleldssége esetén az allam
helytallasi kotelezettségét tenné elsddlegessé. A kdzhatalmi jogkdrben eljaro allami szervek onalld



jogképességiik folytan 6nalld kartéritési felelosséggel rendelkeznek. Amennyiben az allam valamely
szerve a ra vonatkozo jogszabalyokat megszegi és ezzel kart okoz, a polgari jogi karkdtelem az
0nalloé jogalanyisdggal rendelkezd allami szerv és a karosult kozott jon 1étre. Az allam kozvetlen
kartéritési kotelezettsége kizarolag kartelepitd jogszabalyi rendelkezés alapjan all fenn a jogszabaly
altal meghatarozott korben. Mivel a felperest a III. rendl alperessel szemben €érvényesitett jog jelen
perben nem illeti meg, a kereseti kérelmet elutasitotta.

Az itélet ellen a felperes terjesztett eld fellebbezést, annak megvaltoztatasa és a kereset szerinti
dontés meghozatala érdekében. A 2013. évi CCXL. térvény 5. § (1) bekezdése alapjan kifejtette, a
alperes nevefeladata a jogszabalyoknak megfeleld koriilmények biztositdsa a biintetés-végrehajtasi
intézetekben.

A III. rendii alperes fellebbezési ellenkérelme az els6foku birdsag itéletének helyes indokai szerinti
helybenhagyasara iranyult.

A fellebbezés alaptalan.

Az elsofoku birosag a tényallast helyesen allapitotta meg, abbol levont jogi kdvetkeztetése is
helytallo, ezért itéletét az itélotabla a Pp. 253. § (2) bekezdése és 254. § (3) bekezdése alapjan,
helyes indokai szerint hagyta helyben.

A fellebbezés kapcsan az alabbiakat emeli ki:

A karesemény idején hatalyos 1959. évi IV. térvény (rPtk.) 339. § (1) bekezdése és 349. § (1)
bekezdéseinek alkalmazasa szempontjabdl allamigazgatasi jogkorben okozott karnak csak az
allamigazgatasi jellegli, tehat a kozhatalom gyakorlasa soran kifejtett szervezd-intézkedd
tevékenységgel, illetve ennek elmulasztasaval okozott kart lehet tekinteni. E tevékenységet az allam
onallo jogi személyiségli, 6nallo feleldsségli szervein keresztiil fejti ki. Ha ennek sorén éri kar a
kéarosultat, azt az adott szervvel és nem az allammal szemben érvényesitheti. A Kuria ezt az
allaspontot  tobb  dontésében is  részletesen  kifejtette  (Kuria  Pfv.IV.20.680/2012/4.,
Pfv.IV.21.654/2015/11., Pfv.I11.20.356/2017/3.). A rPtk. 28. § (1) bekezdése szerint ugyanis az allam
a vagyoni viszonyok alanyaiként mindsiil jogi személynek, kartéritési felelossége kizarolag a
vagyoni jogviszonyok korében all fenn, ilyen mindségében viszont személyiségi jogot nem sértett,
kart nem okozott. Az allam kozvetlen kartéritési feleldssége csak akkor vizsgalhato, ha jogszabaly
kifejezetten igy rendelkezik. A fellebbezésben hivatkozott, a biintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések €s a szabalysértési elzaras végrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL. torvény
rendelkezései a kereset targyava tett jogsérelmek tekintetében nem alkalmazhatoak, mert az 2015.
januar 1-jén Iépett hatdlyba. A megjelolt sérelem kapcsan pedig az allam helytallasi kotelezettségét
kimonddé — kordbbi — jogi szabalyozas nem létezik, az allam nem Iépett, nem keriilt kdzvetlen
jogviszonyba a felperessel. A felperes tehat a bv intézettel fennallo jogviszonyban érvényesithette a
fogvatartassal kapcsolatos jogait.

A felperes fellebbezése nem vezetett eredményre, ezért a Pp. 78. § (1) bekezdése szerint koteles a
ITII. rendli alperes masodfoku eljarasban felmeriilt jogi képviseletével Osszefiiggd koltségének
viselésére, melyet az itéldtabla a 32/2003. (VIIL. 22.) IM rendelet 3. § (2) bekezdés a) pontja,
valamint (5) és (6) bekezdései alapjan a kifejtett munkéval aranyosan, mérlegeléssel allapitott meg.

Az itélotabla a fellebbezést a Pp. 256/A. § (1) bekezdés f) pontja alapjan targyaldson kiviil biralta el.

Szeged, 2018. aprilis 23.
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