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A Févarosi [télétabla a dr. Czeglédy és Tarsai Ugyvédi Iroda (cime, tigyintézé tigyvéd: dr. Fodor
Timea) altal képviselt felperes neve (felperes cime) felperesnek - a Kosik Ugyvéd Iroda (cime.,
iigyintézo ligyvéd: dr. Kosik Barbara) altal képviselt I.rendi alperes neve (I.rendii alperes cime.) I.
rendli alperes és IL.rendli alperes neve (Il.rendli alperes cime.) II. rendii alperes ellen sajto-
helyreigazitas miatt inditott perében a Fovarosi Torvényszék 2018. januar 5. napjan meghozott
70.P.24.504/2017/4. szamu itélete ellen az I-II. rendli alperesek részérél 7. sorszam alatt
eloterjesztett fellebbezés folytdn meghozta a kovetkezd

itéletet:

A Févarosi [tél6tabla az elséfokt birosag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a II. rendii alperest, hogy 15 napon belill fizessen meg a felperesnek 15.000 (tizentezer)
forint + 4fa masodfoka perkoltséget és a Magyar Allamnak kiilon felhivasra 48.000
(negyvennyolcezer) forint fellebbezési illetéket.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

A ... hacker-csoport altal kiszivarogtatott egyik dokumentum szerint a ... érdekeltségébe tartozo ...
Institute elnevezésti szervezet kimutatast készitett, a 2014-2019 kozotti iddszakban az eurdpai
parlamenti képviselok kozott talalhatdé olyan személyekrdl, akik megbizhatd szovetségesnek
tekinthetdk. A listaban szerepel a felperes is a réla nyilvanosan elérhetd informacidkkal.

Az 1. rendl alperes altal szerkesztett és a II. rendii alperes altal iizemeltetett ...hu internetes
sajtotermékben 2017. november 23-4n ,.... hatmillié dollarral szallt be az el6z6 EP-valasztasokba"
cimmel jelent meg irds. A cikk alcime szerint a listaban két magyar baloldali politikus szerepel. A
lead szerint, a demokratikus koalici6 politikusa, a felperes azon 226 eurdpai parlamenti képviseld
kozott szerepel ,,akik a 2014 és 2019 kozotti parlamenti ciklusban az amerikai tézsdespekulans
érdekeinek megfelelden tevékenykednek, némi apandzsért cserébe." A cikk szerint a 2014.
november 4-én készitett jelentés alapjan ... az EP-valasztasokra 6,6 millié dollart koltétt, ebbdl Gn.
Osztondijként 5,7 millioé dollart adott ki. A cikk ezt kovetden a ...h6z kothetd egyéb szervezetek
tevékenységekrdl szamol be, végiil megemliti, hogy nem véletlen, hogy a felperes szerepel azok
kozott, akik szimpatizalhatnak a ... Alapitvany altal képviselt célkitlizésekkel.

A felperes 2017. november 28-an helyreigazitasi kérelemmel fordult az I. rendii alpereshez,
amelynek az alperes nem tett eleget. A felperes ezért 2017. december 11-én érkezett keresetében
kérte, hogy a birdsag kotelezze az 1. rendli alperest helyreigazitdsi kozlemény kozzétételére,



miszerint ,,2017. november 23. napjan a www.....hu online feliiletlinkon kozzétett »... hatmillid
dollarral szallt be az eldz6 EP-valasztasokba« cimii online cikkiinkben azt a valdtlan tényt allitottuk,
hogy felperes neve eurdpai parlamenti képviselo ...t0l, illetve a hozza kothetd szervezetektdl anyagi
tamogatast kapott, annak érdekében, hogy ... érdekeit képviselje az Eurdpai Parlamentben." A
felperes a II. rendii alperest a perkdltség megfizetésére kérte kotelezni.

Az elsofoku birosag a felperes keresetének helyt adott. Kotelezte az 1. rendii alperest, hogy az altala
szerkesztett ....hu internetes sajtotermékben 2017. november 23-an megjelent ,,... hatmillié dollarral
szallt be az el6z6 EP-valasztasokba" cimii cikk cime alatt 5 napon beliil, legalabb 30 napra, de
mindaddig, amig a cikk elérhetd tegye kozzé a kovetkezd kozleményt: ,Helyreigazitds a »...
hatmillié dollarral szallt be az el6z6 EP-valasztasokba« cimi cikkiinkben valotlanul allitottuk, hogy
felperes neve eurdpai parlamenti képviseld ...tol, illetve a hozzd kothetd szervezetektdl anyagi
tamogatast kapott azért, hogy ... érdekeinek megfelelden tevékenykedjen az Eurdpai Parlamentben."
Kotelezte a II. rendii alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a felperes részére 25.400 forint
perkdltséget, valamint az allam javara kiilon felhivasra 36.000 forint le nem rott illetéket.

Az elséfoku birosag itéletében ismertette a sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd
szabalyair6l szo6l6 2010. évi CIV. térvény (Smtv.) 12. § (1) bekezdését, a polgari perrendtartasrol
szolo 1952. évi III. torvény (Pp.) 343. § (1) bekezdését, a Legfelsobb Birosag PK 12. szamu
allasfoglalasat.

Nem fogadta el az alperesek azon hivatkozasat, hogy a cikk alcime nem vonatkozik a felperesre.
Ebben ugyanis két baloldali, eurdpai parlamenti képviselordl irnak, akik szerepelnek a tdmogatottak
kozott. A tdmogatd személye a cikk cimébdl és annak tartalmabol is megéllapithatéan .... Az
alcimben a felperes nevesitve nincsen, de a cikk elsé bekezdésében mar igen, igy az is egyértelmii,
hogy az alcim a felperesre is vonatkozik. Ebbdl az kovetkezik, hogy a cikk alcime azt allitja a
felperesrdl, hogy ... altal tAmogatott eurodpai parlamenti képviselo.

Ezt kdvetden a cikk azt allitja, hogy a felperes szerepel abban a dokumentumban, amelyben azokat
soroljak fel, akik az Eur6pai Parlamentben ... érdekeinek megfelelden tevékenykednek. Az elséfoku
birésag megallapitasa szerint az allitdsnak van valosagalapja, hiszen a felperes valoban szerepel
azon a listan, amelyet a megbizhatd szdvetségesekrol allitottak Ossze. Az 1. rendl alperes azt is
allitotta, hogy a listan szerepldk ... érdekeinek megfelelden tevékenykednek, mely kozlés azonban
az alperesi allasponttal egyezden a felperes politikai tevékenységének értékelését fejezi ki, ezért
véleménynyilvanitasnak mindsiil. Ugyanakkor a felperes nem ezt, hanem azt sérelmezte, hogy a
cikk allitasa szerint ezen tevékenységéért ellenszolgaltatasban, tdmogatasban részesiil ...t6] vagy a
hozza kothetd szervezetektdl. E korben az elséfoku birésag nem fogadta el az alperesi védekezést,
ami arra vonatkozott, hogy itt a cikk arra utal, miszerint a felperes az Eurdpai Parlamenttdl kapott
fizetés ellenében végzi a tevékenységét. A szovegisszefliggés alapjan azt allapitotta meg, hogy az
olvas6 szamara az deriil ki ebbdl a k6zlésbdl, hogy a felperes a ...t6l kapott apanazsért cserébe, azaz
a tolik szdrmazd anyagi ellenszolgaltatas miatt fejti ki a megjelolt moédon a képviseldi
tevékenységét. Ezt az értelmezést erdsiti a kovetkezd mondat, amely a ..t6l szarmazo Un.
0sztondijakrol szol. Mivel az alperesek arra vonatkozoan bizonyitékot nem jeldltek meg, hogy ezt az
allitasukat mire alapozzak, az els6foku birosag a felperes keresetének helyt adott és helyreigazitasra
kotelezte az 1. rendii alperest.

A PK 15. szamu allasfoglalasban biztositott lehetéség alapjan a helyreigazité kozlemény szovegét
az elséfoku birdsag a felperesi kérelemtdl eltérden allapitotta meg figyelemmel arra, hogy az
pontosabban idézi az 1. rendi alperes altal kdzzétett cikk szovegét.



A felperes pernyertességére tekintettel az elséfoku birdsag a II. rendl alperest kotelezte a perkoltség
fizetésére, a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan.

Az elséfoku itélet ellen az alperesek terjesztettek eld fellebbezést. Kérték, hogy a masodfoku
birosag elsddlegesen az itéletet valtoztassa meg a felperes keresetét teljes egészében utasitsa el, €s
kotelezze a perkoltség viselésére. Masodlagosan inditvanyozta az elséfoku itélet hatdlyon kiviil
helyezését és az elsdfoku birdsagnak a per ujabb targyalasara és ujabb hatdrozat hozatalara
utasitasat.

Fenntartottak az els6foku eljarasban eldadott azon védekezésiiket, hogy a cikk leadje a felperesre
vonatkozoan allitdst nem tartalmaz. Hivatkoztak arra, hogy azt az els6foku birdésag is valonak
fogadta el, hogy a felperes szerepel azon képviselok kozott, akik ... megbizhatd szovetségeseinek
szamitanak. Olyan 4llitds azonban a cikkben nem szerepel, hogy a felperes ezért kozvetlentil ...t61
vagy hozza kotheté szervezetektSl pénzt vagy ellenszolgaltatast kapna. Allaspontjuk szerint az,
hogy a felperes ..., illetve a hozza kothetd, szervezetek érdekeinek megfelelden cselekszik okkal
levont kovetkeztetés. Ezen kovetkeztetés alapos voltat aldtdmasztjak az els6foku eljaras soran a
felperes Facebook oldalarol letoltott bejegyzések is. Ezen tilmend olyan allitast, hogy a felperes a ...
érdekeinek megfelelden végzett tevékenységért téle dijazasban is részesiil nem tartalmaz. Utaltak
arra is, hogy a felperes a ... nevéhez szorosan kotédo ... nyari egyetemen is tartott eldadast, mely
el0adas megtartasaért minden bizonnyal részesiilt ellenszolgaltatasban.

A felperes fellebbezési ellenkérelmében az elséfoku itélet helybenhagyésat kérte. Allaspontja szerint
az elséfoku birdsag a rendelkezésre allo tényeket helyesen értékelve, helytallo dontést hozott.

Az alperesi fellebbezéssel Osszefliggésben azt emelte ki, hogy a cikk megnevezi azt a két politikust,
akikrdl ir, koztiik a felperest, ezért kereshetdségi joga egyértelmiien fennall.

A cikkben szerepel az a kijelentés, hogy a felperes pénzt kap, mégpedig ...t6l, amikor azt irja ,,némi
apanazsért cserébe" tevékenykedik.

Hivatkozott arra, is, hogy az elséfoku eljarasban el nem biralt uj tényre, koriilményre az alperesek
nem hivatkozhatnak. Azt egyébként nem is tdmasztottak ald semmivel, miszerint egy 2000 nyaran
tartott eldadasért ellenszolgaltatasban részesiilt volna. Ez raadasul egy 14 évvel korabbi eseményrol
sz61, a cikk viszont a 2014-es EP valasztasokrol irt.

A fellebbezés nem alapos.

A masodfoku birosag az elséfoku birdsag dontésével, az itéletben kifejtett indokaival is egyetértett,
azokat nem ismétli meg.

Az alperesek fellebbezési €rveit nem osztotta.

Az els6foku birdsag a Legfelsébb Birosag Polgari Kollégiuma altal a sajto-helyreigazitasi eljarasok
targyaban kialakitott 12. szamu allasfoglalasa alapjan helyesen értelmezte az alperesi cikket. A
felperes altal sérelmezett kozléseket ugyanis nem formalis megjelenésiik, hanem valdsagos
tartalmuk szerint kell figyelembe venni, a sajtokozlemény egymadssal Osszetartozo részeit
Osszefiiggésiikben kell értékelni, és az értékelésnél tekintettel kell lenni a tdrsadalmilag kialakult
kozfelfogasra is. Azt is helyesen rogzitette, hogy a felperes nem azt kifogasolta, hogy 6t a listan
szereploként, és mint ilyent ... szellemiségét osztd személyként nevezték meg, hanem azt, hogy azt
allitottak roéla, miszerint EP képviseloi tevékenységét azért végzi igy ahogyan, mert ennek fejében
...t0l juttatasban részesiil.

Az kétségtelen, hogy kizarolag nyelvtani szempontbol, az egyes mondatokat kiilon-kiilon, 6nalléan
értelmezve el lehet jutni az alperesek altal a fellebbezésben és kordbbi érdemi védekezésiikben is
kifejtett tartalomhoz. Ez azonban nem megfeleld elemzési mod. A cikk szerzdje ugyanis



egyértelmiien megnevezte ki az a két EP képviseld, akikkel kapcsolatosan az az allitasa, hogy
szerepel a ... altal tdmogatott, azaz valamilyen juttatdsban részesitett képviselok listajan. Ezek koziil
a felperes az egyik, aki ,,némi apanazs fejében" ténykedik az ,,amerikai tézsdespekulans" érdekében.
Az iras ilyen médon egyértelmi és logikailag egyenes Osszefiiggést teremt a juttatds és az Eurdpai
Parlamentben kifejtett felperesi tevékenység kozott. A ,,némi apanazs," ezért a kozlés valdsagos
tartalma alapjan nem lehet azonos az EP képviseldknek a képvisel6i munkajukért hivatalosan jaro
juttatassal.

Az alperes ezen tulmenden semmiféle bizonyitékot nem ajanlott fel arra vonatkozoan, hogy ...tol
vagy az altala timogatott barmely szervezettdl a felperes barmiért is juttatast kapott volna. Helyesen
hivatkozott a felperes fellebbezési ellenkérelmében e korben arra, hogy a fellebbezésben
megemlitett - tényleges bizonyitékkal azonban ald nem tdmasztott - eseményt, a felperes altal a ....-n
tartott el0adast a Pp. 235. § (1) bekezdés alapjan nem lehet figyelembe venni. Az azonban még
érdemi elbirdlhat6saga esetén sem eredményezhetné a kereset elutasitasat, figyelemmel arra, hogy
az ,eldadas megtartasdért minden bizonnyal ellenszolgaltatasban részesiilt" hivatkozas
bizonyitékként nem elfogadhat6. Azt pedig az alperes nem is indokolta, hogy a 2014-es EP
valasztasok ... altali valamiféle finanszirozasa, milyen 0sszefiiggésbe hozhato a felperes altal a ...-n,
2000-ben tartott el6adassal.

Mindezek alapjan az els6foku birdsdg az Smtv. 12. § (1) bekezdése alapjan helytalloan kotelezte az
I. rendi alperest a PK 15. szamu allasfoglalas alapjan pontositott helyreigazitas kozzétételére.

Az alperesek fellebbezése nem vezetett eredményre, ezért a masodfoka birésag a Pp. 239. § utald
szabalyara tekintettel a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan kotelezte a II. rendl alperest, hogy a
felperesnek a masodfoku eljarassal Osszefiiggésben felmeriilt és a felperesi képviseld iigyvédi
munkadijabol all6 perkdltségét fizesse meg. Ennek 6sszegét a 32/2003. (VIIL. 22.) IM rendelet 3. §
(2) bekezdésének a) pontja, (5) bekezdése és 4/A. § (1) bekezdése alapjan allapitotta meg.

A le nem rétt fellebbezési illeték viselésérol a 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 13. § (2) bekezdése
alapjan dontatt.

Budapest, 2018. aprilis 11.
dr. Kisban Tamas s.k.
a tanacs elnoke

dr. Kovaliczky Agota s.k. dr. Istenes Attila s.k
eléado bird bird



