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A Fovarosi [télétabla mint masodfoku birosag Budapesten, 2017. szeptember 13. napjan tartott
tanacsiilésen meghozta a kdvetkezo

VEGZEST:

A szabadsagvesztés végrehajtasanak az atvétele miatt terhelt vonatkozasaban folyamatban 1€vé
biintetd tigyben a Fovarosi Torvényszék 2017. junius 29-én kelt, 32.Beii.294/2017/9. szamu - a
Bécsi Tartomanyi Biintetobirosag 32 Hv 74/16h itéletének érvényét elismero €s a szabadsagvesztés-
végrehajtas atvétele feltételeinek fennallasat megallapito - végzését megvaltoztatja.

Az elismert biintetést a terhelttel, mint t6bbszords visszaesével szemben kiszabottnak tekinti.
A terhelt nem bocsathato feltételes szabadsagra.

Egyebekben az elséfoku birdsag végzését helybenhagyja azzal, hogy: az elitélt 2016. jalius 13-t6l
2016. oktober 12-ig volt eldzetes fogvatartasban, illetve a blniigyi koltség Osszege 40.955
(negyvenezer-kilencszazotvendt) forint.

A végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

INDOKOLAS:

Az Osztrak Koztarsasag Bécsi Biinteté Torvényszéke (Landesgericht fiir Strafsachen Wien) 2016.
oktober 12-én kelt és 2016. oktober 24-én jogerés 32 Hv 74/16h. szdmu itéletével a terheltet
blindsnek mondta ki sulyos rablas blincselekményében [osztrak biintetd torvény 142. § (1) bekezdés,
143. § (1) bekezdés masodik fordulat] és ezért 7 év szabadsagvesztésre itélte. A szabadsagvesztés
tartamaba a terhelt altal 2016. jalius 13-t61 2016. oktober 12-ig eldzetes fogvatartasban toltott 1dot
beszamitani rendelte, kotelezte az eljards koltségeinek a megtéritésére, tovabba az eljards soran
lefoglalt kést elkobozta.

Az Osztrak Koztarsasag Igazsagligyi Minisztériuma kezdeményezte a terhelt tekintetében a
szabadsagvesztés végrehajtasanak az atvételét. Az Igazsagligyi Minisztérium Nemzetkozi
Biintetdjogi Osztalya XX-NBEJFO/1365/3/2017. szamu atiratdban, a rendelkezésre allo iratok
megkiildése mellet a kezdeményezésrol tajékoztatta a Fovarosi Torvényszéket.

A Févérosi Torvényszeék 2017. junius 29-én kelt, 32.Beii.294/2017/9. szamu végzésével a Bécsi
Tartomanyi Biintetd Birdsag 2016. oktober 12-én kelt és 2016. oktober 24-én jogerdre emelkedett
32 Hv 74/16h. szamu itéletének érvényét a elitélttel szemben rablas blintette [Btk. 365. § (1)
bekezdés a) pont, (3) bekezdés b) pont] miatt kiszabott 7 év szabadsagvesztésként ismerte el. A
szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatat fegyhdzban hatarozta meg. Akként rendelkezett, hogy a
elitélt a szabadsagvesztés kétharmad részének a kitoltését kovetdé napon bocsathatd feltételes
szabadsagra. A terhelt altal - a rogzitettek szerint 2016. jinius 13-t6l 2016. oktober 24-ig - eldzetes
fogvatartasban toltott idot a szabadsagvesztés tartamaba beszdmitani rendelte.

Megallapitotta, hogy a szabadsagvesztés végrehajtasa atvételének a feltételei fennallnak.



Kimondta, hogy az eljaras soran felmeriilt - a rogzitettek szerint 40.935 forint - bliniigyi koltséget a
Magyar Allam viseli.

A végzéssel szemben a Fovarosi Foligyészség Bf.7541/2017/1. szdmu atirataban a térvényes
hataridén beliil az elitélt terhére jelentett be fellebbezést azért, hogy a birdésag a terhelttel, mint
kiilonos visszaesOvel szemben kiszabott 7 év szabadsagvesztésként ismerje el a kiilfoldi birdsag
itéletének az érvényét. Indokolasként ramutatott arra, hogy a kiilfoldi birosag itéletének a tényallasa
két olyan elézményi elitélést is tartalmaz végrehajtasi adatokkal egyiitt, amelyekre tekintettel a
terhelt a kulfoldi birdsdg itéletével elbiralt cselekmény elkovetésekor kiillonds visszaesdnek
mindsiilt. Ezek koziil a Bécsi Biintetdligyi Tartomanyi Birdsag 54 Hv 128/13G. szdmu jogerds
itéletével kiszabott szabadsagvesztést, melyet az elitélt 2015. aprilis 8. napjaig toltott, a Févarosi
Torvényszék 2015. marcius 25-én jogerds, 33.Bpk.275/2014/5. szamu hatarozataval elismerte.

A Fovarosi Fellebbviteli Foligyészség BF.575/2017/1. szamu atiratdban az iligyészi fellebbezést
fenntartotta.

Allaspontja szerint torvényesen jart el a torvényszék, amikor a terhelttel szemben a kiilfldi itélet
érvényét elismerte. A Bécsi tartomanyi Biintetd Birdsag elott lefolytatott eljaras jogallami elveket
nem sértett, érvényesiilt az anyanyelvhasznalathoz, a védelemhez és a jogorvoslathoz valo jog. Az
eljaras olyan blincselekmény miatt folyt, ami a hazai jog szerint is biincselekmény, annak mindsitése
¢s a kiszabott biintetés is megfeleltethetd a magyar biintetd anyagi jogi rendelkezéseknek. Az elitélt
Magyarorszagon lakohellyel rendelkezé magyar allampolgar, az itélkezd dlam kezdeményezte a
blintetés-végrehajtas atvételét, az eljarast a Nbj. tv. értelmében le kell folytatni. Az elitélt hozzajarult
a bilintetés-végrehajtas atvételéhez, annak mas az Eube. tv.-ben irt feltételei is fennallnak.
Inditvanyozta, hogy az itélotabla a torvényszék végzését valtoztassa meg, a kiilfoldi birosag itéletét
kiilonos visszaesOvel szemben kiszabott 7 év szabadsagvesztésként ismerje el.

Az ligyészi fellebbezés - eltérd tartalommal - alapos.

A birésag szamara a Strasbourgban, 1983. marcius 23-an kelt, az elitélt személyek atszallitdsarol
sz016 egyezmény kihirdetésérdl=htps:/uijogtarhw/#lbj0id1505067661696e88> g7451G 1994, évi XX. torvény, az
Europai Unio 2008. november 27.-i 2008/909/IB Tanacsi kerethatdrozata, e hatdrozatot a hazai
jogba integrald 2012. évi CLXXX. torvény (Eube. tv.), a 1996. évi XXXVIII. térvény (Nbj. tv.), az
1998. évi XIX. torvény (Be.) valamint a 2012. évi C. torvény (Btk.) rendelkezései az iranyaddak.

A Fovarosi Torvényszék eljarasat a torvényi rendelkezések megtartasaval folytatta le.

Az Osztrak Igazsagiigyi Minisztérium kezdeményezte a terhelttel szemben jogerdsen kiszabott
szabadsagvesztés atvételét.

A megkeresés tartalmazta a sziikséges alaki kellékeket. [Eube tv. 109. § (1) bekezdés] A megkereso
allam rendelkezésre bocsatotta a jogerds szabadsagvesztés biintetést kiszabd tagallami hatdrozat
masolatat, az Eube. tv. 8. szamu melléklete szerinti magyar nyelvii tantsitvanyt és az elitéltnek - a
biintetés atvételébe torténd beleegyezését tartalmazo - nyilatkozatarol késziilt jegyzokonyvet.

Az eljarast a kizarolagos hataskorrel ¢és illetékességgel rendelkezé Fdvarosi Torvényszék
egyesbirdja folytatta le. [Nbj. tv. 46. § (1) és (1c) bekezdés, Eube. tv. 109. § (4) bekezdés].
A kiilfoldi itélet érvényének az elismerése korében a torvényszék az Nbj. tv. 47. § (1) bekezdése
alapjan vizsgalta, majd helyesen allapitotta meg, hogy az elkovetovel szemben kiilfoldon
folyamatban volt eljaras, valamint a kiszabott biintetés nem ellentétes a magyar jogrenddel.



Irathiien €és pontosan rogzitette az osztrak birdsag itéletének rendelkezéseit és a megallapitott
tényallast. E tényallas koti az elismerésrol donté magyar birésagot. [Nbj. tv. 48. § (1) bekezdés]

A torvényszék ennek figyelembevételével vizsgalta azt is, hogy az elitéléshez a magyar torvény
alapjan milyen jogkovetkezmények fiizOdnek. [Nbj. tv. 48. § (2) bekezdés]

E korben torvényesen allapitotta €s jelolte meg a terhet cselekményének a magyar jog szerinti
mindsitését és biintetési tételét.

Ez utobbi tekintetében megallapithato, hogy a kiilfoldi birdsag itéletében kiszabott blintetés teljes
mértékben Osszeegyeztethetd a magyar torvénnyel, igy a kiilfoldi birdsag itéletében kiszabott
biintetést kellett a birdsagnak elismernie. Az Nbj. tv. 48. § meghatarozott eljaras keretében a birdsag
nem biintetést szab ki, csak azt vizsgdlja, hogy a kiilfoldi itéletben alkalmazott jogkovetkezmény
Osszeegyeztethetd-e a magyar joggal. (EBD2017. B. 9.)

Az els6foku birdssag a jogszabalyi rendelkezéseknek megfelelon, az alkalmazott jogszabalyhelyek
pontos megjelolésével hatarozta meg a szabadsadgvesztés végrehajtasi fokozatat és rendelkezett a
terhelt altal eldzetes fogvatartasban toltott ido beszamitasarol is.

Az eldzetes fogvatartdsban toltott id6 megjeldlésénél a torvényszék eltért az osztrak birdsag
itéletében megallapitott, eldzetes letartoztatasban toltétt és az osztrak birosag altal ugyancsak a
szabadsagvesztés tartamaba beszamitani rendelt id6tartamtol. Azt a magyar nyelvi itélet 3. oldal 1.
bekezdése alapjan az itélotabla helyesbitette.

A torvényszek elmulasztotta annak a megallapitasat, hogy a terhelt a rablas biintettét tobbszoros
visszaesoként kovette el.

Az Osztrak Koztarsasag Bécsi Biintetd Torvényszéke, ha a rendelkezd részben nem is, de itéletének
az indokolasaban a vadlott eléélete korében feltiintette tobb, végrehajtandd szabadsagvesztés
kiszabasat, illetve ezen biintetések kidllasanak az idépontjat, ezen tilmenden tobb izben rogzitette a
vadlott visszaesdi mindségét. Ez utdbbi tekintetében egyrészt sulyositd koriilményként értékelte a
terhelt ,,szamos idevonatkoz6 eldzetes bilintetését, a gyors visszaesést", masrészt - a kiszabott
biintetés mértékének az indokoldsa korében - megallapitotta, hogy a ,visszaesés feltételei
fennallnak". (itélet magyar nyelvli forditasdnak 7. oldal 1. és 3. bekezdés) Emellett a
jogkdvetkezményekkel kapcsolatban az osztrak birdsdg a magyar nyelvii tantsitvany j.1. pontjaban
rogzitette azt is, hogy az osztrak jog szerint nem all fenn jogosultsdg a feltételes szabadsagra
bocsatasra, szabadon bocsatasara kizarolag a biintetés 2023. julius 13. napjan torténd letdltésével
nyilik lehetdség.

A kiilfoldi birosag itéletében a vadlott eloélete korében megjeldlt itéletek mindegyikének érvényét a
magyar birosag is elismerte, amely elismerések pontos, a magyar jog szerint relevans adatokat
szolgaltatnak az osztrak itéletben szerepld korabbi elitélések tekintetében.

A Fovarosi Birésag 3.Bk.420/2010/5. szdmu jogerds hatdrozataval a Bécsi Biintet6iigyi Tartomanyi
Birésag 054 HV 117/09H szamu 2009. augusztus 13-an jogerds itéletét - a 2009. julius 21-én
elkdvetett - lopas biintette [1978. évi tv. tv. 316. § (5) bekezdés] miatt kiszabott 1 év 6 honap
bortonbiintetésnek ismerte el; amely biintetését a terhelt 2013. februar 4-én toltotte le.

A Fovarosi Birosag 3.Bk.1085/2011. szamu jogerds hatarozataval a Bécsi Blintetdiigyi Tartomanyi
Birdsag 091 HV 108/10H szamu 2010. november 30-an jogerds itéletét - a 2010. augusztus 16-an és
2016. augusztus 25-én elkovetett - lopas blntette [1978. évi tv. tv. 316. § (6) bekezdés] miatt
kiszabott 2 év bortonblintetésnek ismerte el; amely biintetését a terhelt 2012. szeptember 19-én
toltotte le.



A Fovarosi Torvényszék 33.Bpk.275/2014/16. szamu jogerds hatarozataval a Bécsi Blintetd
Tartoményi Birdsdg 54 HV 128/13G. szamu 2013. november 19-én jogerds itéletét - a 2013.
szeptember 18-an elkovetett - lopas biintette [Btk. 370. § (3) ba) pont] miatt kiszabott 1 év 6 honap
bortonbiintetésnek ismerte el; amely biintetését a terhelt 2015. aprilis 8-an toltotte le. Az elismerés
alapjaul szolgalo cselekmény elkovetési ideje 2016. julius 13.

Az elitélési adatok megalapozzak a terhelt hazai jog szerinti tobbszords visszaesdi mindségének a
megallapitasat. [Btk. 459. § (1) 31. pont]

Ennek megallapitasa - tekintettel a Btk. 37. § (3) bekezdés ad) pont szerinti fegyhdzban torténd
végrehatasara - a Btk. 38. § (4) bekezdés a) pontjanak az alkalmazasat, vagyis a feltételes szabadsag
kedvezményébdl valo kizarasat vonja maga utan.

A megallapitas és rendelkezés nem sérti az Nbj. tv. 48. § (1) bekezdésben irtakat, mert a visszaesoi
(a szOveg tartalma szerint a tobbszords visszaesodi) elkovetést a kiilfoldi itélet is tartalmazta és a
biintetés mértékét alakitd koriilménynek tekintette. Nem sérti a 1994. évi XX. térvény 11. Cikk d)
pontjaban irtakat, mert nem sulyositotta az elitélt helyzetét, ugyanis az itélkezd birosag altali
végrehajtas esetén sem nyilt volna lehetdség a feltételes szabadsagra bocsatésra.

Erre tekintettel, a fenti tartalmakkal az itélotabla megvaltoztatta a torvényszék végzését.

Az elséfoku birésag a biintetés végrehajtasa atvételének feltételei fennallasanak alapjaul szolgald
adatokat iratszerlien rogzitette. A terhelt hozzédjarult a végrehajtas atvételéhez, ezen tilmenden
Magyarorszagon lakohellyel rendelkez6 magyar allampolgar. A terhelt a tanusitvany szerint a
biintetését kitoltve a 2023. jalius 13-4n szabadul, a kiilfoldi birosag hatirozata és a tanusitvany
2017. februar 6-an érkezett a magyar igazsagiigyi miniszterhez, tehat ekkor a terhelttel szemben
kiszabott szabadsagvesztés tartamabol hat honapnal 1ényegesen hosszabb id6 volt még hatra.
Helyesen allapitotta meg tehat a torvényszék, hogy a végrehajtas atvételének az

Eube. tv. 111. § (1) bekezdésben és (2) bekezdés a) pontjdban irt feltételei fennallnak.

A blniigyi koltség viselésére vonatkozo rendelkezés megfelel az Eube. tv. 135. § (1) bekezdésben
rogzitetteknek. A biinligyi koltség 0sszege nyilvanvalé elirds €s a torvényszek 32.Beii. 294/2017/5.
szamu végzésében foglaltak alapjan korrekciora szorult.

A fentickre tekintettel a Févarosi {tél6tabla a Be. 555. § (2) bekezdés h) pontja szerinti tandcsiilésen
a Fovarosi Torvényszek 32Beii.294/2017/9. szamu végzését a Be. 372. § (1) bekezdése alapjan a
rendelkezd részben foglaltak szerint megvaltoztatta, mig egyéb térvényes rendelkezéseit a Be. 371.§
(1) bekezdés alapjan helybenhagyta.

Budapest, 2017. szeptember 13.

dr. Magdcsi Istvan sk. dr. Fillop Agnes sk. dr. Borbas Virag Bernadett sk.
a tanacs elnoke eléado bird bird
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