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A Magyar Koéztarsasag nevében!

A Févarosi (télétabla a személyesen eljart felperes neve (.....) felperesnek - a dr.
Fendrik Zsolt Ggyvéd (.....) altal képviselt, alperes neve (.....) alperes ellen -
védjegybitorldas megallapitasa és jogkdvetkezményeinek alkalmazasa irant inditott
perében a Févarosi Birésag 2008. januar 4. napjan kelt, 1.P.21.570/2007/8. szamu
itélete ellen az alperes részérdl 9. sorszam alatt elbterjesztett fellebbezése folytan
meghozta a kdvetkez6

itéletet:

A Févarosi [télétabla az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

Az els6foku birdésag itéletében megallapitotta, hogy az alperes 2005. juliusatol
azzal, hogy a reklamozas és az Uzleti levelezése soran az info@piroska.hu
<mailto:info@piroska.hu> e-mail cimet, illetve a reklamozas és a szolgaltatas
felajadnlasa soran a www.piroska.hu <http://www.piroska.hu> domain nevet
hasznalja, bitorolja a felperes ..... lajstromszamu védjegyét. Kotelezte az alperest a
védjegybitorl6 magatartds abbahagyasara és eltiltotta a tovabbi jogsértéstol.
Kotelezte az alperest, hogy 15 napon belll fizessen meg a felperesnek 21.810 Ft
perkoltséget. Rendelkezett arrdl, hogy a felperes illetékfeljegyzési joga folytan le
nem rott 21.000 Ft illetéket az alperes koteles megtériteni az allamnak Kkulon
felhivasra az ott jelzett médon és idGben.

A megallapitott tényallas szerint a felperes a jogosultja az ...... -i els6bbségd, .....
lajstromszamu ,PIROSCHKA" szévédjegynek, amely a 42. osztalyba sorolt ,utazasi
iroda" szolgaltatasra all oltalom alatt. Az alperes cégnevében 1997. januar 13. 6ta
hasznalja a ,Piroska" szét és 1999. marcius 23. 6ta jogosultja a ,piroska.hu" domain
névnek, amellyel elérhetdé honlapjan csaladias wellness és gyogy-szalloda



szolgaltatasait ajanlja, illetbleg reklamozza. A honlapjan az ,info@piroska.hu" email
cimét is feltlnteti.

Az elsofoku birésag megallapitotta, hogy a felperes hiteles lajstromkivonattal
igazolta, hogy jogosultja a perbeli védjegynek.

A védjegyek és a foldrajzi arujelzok oltalmarol szold 1997. évi XI. térvény (Vt.) 12. §-
a (2) bekezdésének b) pontja alapjan vizsgalta a védjegy és az alperes altal
hasznalt megjeldlés Osszetéveszthetbéségét. Ennek sordan megallapitotta, hogy a
,PIROSCHKA" védjegyszoval az alperes altal hasznalt megjeldlés nagymértékben
hasonlé. A védjegyszonal alkalmazott piros szint és specialis irasmddot nem talalta
alkalmasnak arra, hogy a szdéelem dominancidja és a kiejtésbeli azonossag mellett
kell eltérést biztositson az alperes altal a domain névben és az e-mail cimben
hasznalt ,piroska" szotol. Erre figyelemmel megallapitotta, hogy a megjeldlés és a
felperesi védjegyszo Osszetéveszthetbéségének veszélye fennall.

Az alperes altal nyujtott ,vendéglatas és szallasadas" szolgaltatds, valamint a
védjegy arujegyzékének a 42. osztalyba sorolt ,utazasi iroda mikddtetése"
szolgaltatast is nagymeértékben hasonlonak talalta, flggetlenul attol, hogy az
alperesi szolgaltatas a Nizzai Megallapodas szerinti osztalyozasi rendszerben a 43.
osztalyba sorolhaté. Kifejtette, hogy énmagaban az a koértilmény, hogy az aruk,
illetbleg szolgaltatasok osztalyozasa alapjan az alperes altal nyujtott szolgaltatas a
védjegy szerinti szolgaltatastol eltéré osztalyba nyerne besorolast, még nem zarja ki
e tevékenységek hasonlosagat. Az utazasi iroda mikddtetése gydjtéfogalom,
amelybe valamennyi, a vendéglatassal, szallasadassal, utazasszervezéssel,
jarm(kolcsdnzéssel kapcsolatos szolgaltatas, illetve azok kozvetitése s
beletartozik. Ezekhez az alperes altal nyujtott szolgaltatdsok kdzel allnak, valamely
szolgaltatasnak a kozvetitése ugyanis ahhoz a szolgaltatdshoz kapcsolddik,
amelynek kdzvetitését megcélozza.

Annak az alperesi védekezésnek, hogy a felperes késbbb regisztraltatta a domain
neveét, a perbeli jogvita elbiralasa szempontjabol nem tulajdonitott jelentéséget.

Miutan az alperes a megjeldlés Vi. 12. §-a (3) bekezdésének c) és e) pontjaiban
tiltott hasznalatanak tényét nem vitatta, a Vt. 27. §-a (2) bekezdésének a) és b)
pontjai alapjan alkalmazta a keresetben kért jogkdvetkezményeket.

Az alperes fellebbezésében az itélet megvaltoztatdsat és a kereset elutasitdsat
kérte.

Vitatta az altala hasznalt megjelolés és a védjegy Osszetéveszthetbseget.
Allaspontja szerint a két karakter eltérés a domain nevek kérében relevans eltérést
jelent.

A szolgaltatasok hasonlosagat vitatva azzal érvelt, hogy a veédjegy szerinti
szolgaltatds nem vonatozik az altala nyujtott vendéglatas és szallasadas



tevékenységre. Hivatkozott arra is, hogy a felperes sajat honlapjan - tdbbek kdzo6tt -
maganszallasok kozvetitését és ingatlankdzvetitést nyujt. Vitatta, hogy az utazasi
iroda mikddtetése korébe beletartozik valamennyi vendéglatassal, szallasadassal
kapcsolatos szolgaltatas. Allaspontja szerint az itélet indokolasa &sszemosta a
szolgaltataskdzvetiti tevékenységet a tényleges szolgaltatassal.

A Vt. 15. §-a (1) bekezdésének a) pontja alapjan hivatkozott arra is, hogy sajat
nevének hasznalatatol nem tilthato el.

A felperes az itélet helybenhagyasat kérte annak helyes indokai alapjan.

Az alperesnek a sajat névhasznalatara vonatkozd érvelése kapcsan hivatkozott a
jogszabalyhely (2) bekezdésére, miszerint sajat nevére csak természetes személy
hivatkozhat.

A fellebbezés nem alapos.

Az els6foku birdsag érdemben megalapozott dontést hozott és azt helytalldan
indokolta meg, amellyel a masodfoku birésag is egyetért.

A fellebbezésben emlitettek kapcsan a masodfoku birésag a kdvetkezbket emeli ki.

Az elséfoku birésag helytalldan allapitotta meg a Vt. 12. §-a (2) bekezdésének b)
pontja alapjan, hogy az alperes altal gazdasagi tevékenység korében hasznalt
megjeldlés info@piroska.hu <mailto:info@piroska.hu>" e-mail cimet és a
,piroska.hu <http://www.piroska.hu>" domain nevet a fogyasztok dsszetéveszthetik
a ,PIROSCHKA" védjeggyel a megjeldlés és a védjegy hasonldésaga, valamint az
érintett szolgaltatasok hasonldésaga miatt. A fellebbezésben hivatkozott két betl
eltérés csupan a domain név regisztracidja soran bir jelentdséggel, az alperesi
megjelblés és a védjegysz6 nagyfoku hasonlésagan nem valtoztat.

Nem osztotta a masodfoku birésag az Osszevetett szolgaltatasok hasonlosagat
vitatd fellebbezési allaspontot sem. A védjegybitorlas megitélése szempontjabdl
nem annak van jelentésége, hogy a felperes a védjegyet ténylegesen milyen
szolgaltatasokra hasznalja, hanem annak, hogy a védjegy arujegyzékében szerepl6
szolgaltatasokkal az alperes altal nyujtott szolgaltatasok azonosak vagy hasonlok-e.
Nem tévedett az els6foku birésag akkor, amikor azt allapitotta meg, hogy a védjegy
arujegyzékében szerepld ,utazasi iroda muikodtetése" szolgaltatds védjegyjogilag
hasonl6 az alperes altal nyujtott ,vendéglatas, szallasadas" szolgaltatassal. A
ténylegesen nyujtott és az azt kdzvetitd szolgaltatast azonos piaci szegmensben,
azonos fogyasztoi réteg veszi igénybe, ezért a szolgaltatasokat igénybe vevok okkal
feltételezhetik, hogy az alperesi vendéglatdipari szolgaltatas az utazasi iroda
mukodtetésére oltalom alatt allé védjegyjogosult tevékenységéhez kapcsolodik.

Megalapozatlanul hivatkozott az alperes a sajat nevének jogszerl hasznalatara a
Vt. 15. §-a (1) bekezdésének a) pontja alapjan, amely szerint a védjegyoltalom
alapjan a védjegyjogosult nem tilthat el mast attdl, hogy gazdasagi tevékenysége



korében - az lzleti tisztesség kdvetelményeivel 6sszhangban - hasznalja a sajat
nevét vagy cimét. A Vt. 15. §-anak (2) bekezdése értelmében ugyanis az (1)
bekezdés a) pontja alapjan a védjegyjogosulttal szemben csak természetes
szemeély hivatkozhat a sajat nevére vagy cimére. Az alperes, mint jogi személy tehat
a védjegyoltalom e korlatjara alappal nem hivatkozhat.

A kifejtettekre figyelemmel a masodfoku birésag az elséfoku birdsag itéletét a Pp.
253. §-anak (2) bekezdése alapjan - lényegében helyes indokainal fogva -
helybenhagyta.

A felperes személyesen jart el, kdltsége nem mertilt fel, ezért a masodfoku birdsag
a perkoltségrdl nem rendelkezett.

Budapest, 2008. majus 29.

Dr. Lesenyei Terézia s.k.
a tanacs elndke

Dr. Kovacs Zsuzsanna s.k. . Mohacsy Zsuzsanna s.k.
eléado bird bird

A kiadmany hitelédl:
birosagi ugyintéz6



