A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Gyéri 1tél6tabla a dr. Pajor Levente iigyvéd altal képviselt felperes neve (felperes cime)
felperesnek - a dr. Keszthelyi Kalman tigyvéd altal képviselt alperes neve alperes cllen
valtotartozas megfizetése irant inditott perében a Veszprém Megyei Birésag 2008. januar 10.
napjan kelt 1.P.21.163/2007/9. szamu itélete ellen az alperes altal 11. sorszam alatt
eldterjesztett fellebbezés folytan - targyaldson kiviil - meghozta az alabbi

ITELETET:

Az itélotabla az elséfoku itéletet a per fOtargya tekintetében helybenhagyja, mig a
kamatfizetésre vonatkoz6 rendelkezést akként valtoztatja meg, hogy az alperes altal
fizetendé kamat mértékét évi 6%-ra leszallitja.

Kotelezi az alperest, hogy fizessen meg az illetékiigyben eljard hatosag felhivasara 300.000,-
(haromszéazezer) Ft le nem ro6tt fellebbezési eljarasi illetéket.

Kotelezi az alperest, hogy fizessen meg a felperesnek 3 napon beliil 90.000,- (kilencvenezer)
Ft masodfoku perkoltséget.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

INDOKOLAS:

Az elséfoku birdsdg a 2008. januar 10. napjan kelt 1.P.21.163/2007/9. szamu itéletében
kotelezte az alperest, hogy harom napon beliil fizessen meg a felperesnek 5.000.000,- Ft-ot,
¢s ennek 2007. augusztus 7. napjatol december 31. napjaig €vi 8%, 2008. januar 1. napjatol a
kifizetésig a késedelemmel érintett naptari félévet megel6z6 utolsd6 napon érvényes
jegybanki alapkamatnak megfelel6 mértékii kamatat, valamint 480.000,- Ft perkoltséget. Ezt
meghaladdan a felperes keresetét elutasitotta.

Az elséfoku birosag itélete tényallasdban megallapitotta, hogy az alperes 2007. méjus 30.
napjan sajat valtot allitott ki, melyben kotelezte magat arra, hogy a felperes székhelyén
5.000.000,- Ft-ot fizet meg a felperes részére. Az alperes a valtoban foglalt kotelezettségét
nem teljesitette. Az alperes perbeli védekezésében arra hivatkozott, hogy a valtokovetelés
szamlakon alapul, melyekbdl tobb darabot is kifogasolt, igy a szamldk egyeztetéséig a
kovetelést nem lehet lejartnak tekinteni. Az els6fokl birdsag jogi indokoldsa szerint abban
az esetben, ha az alapligy jogosultja ¢és kotelezettje keriil szembe egymaéssal a
valtdjogviszonyban, a birdsdg vizsgalhatja a mogottes tligyletet annak érdekében, hogy
tartozatlan fizetés ne torténjék pusztan a valtoval torténd fizet€és miatt. Ehhez azonban az
sziikséges, hogy a kotelezett legalabbis valoszinlisitse olyan alapiigylet meglétét, amelybdl
eredden a felperessel szemben olyan ellenkovetelése all fenn, amely alkalmas a valtoval
szemben annak kifogds utjan torténd érvényesitésére. Az els6éfoku birdsag eljarasa soran
tajekoztatta a valtokotelezettet a Pp. 3.§ (3) bekezdése alapjan az alapiigyletbdl eredd



kifogéssal kapcsolatosan bizonyitasra szoruld tényekrdl és a bizonyitdsi teherrdl, hataridot
tlizott a Pp. 141. (2) és (6) bekezdéseiben foglalt kovetkezményekre torténd figyelmeztetés
mellett az alperesi bizonyitasi inditvanyok megtételére. Tekintettel arra, hogy az alperes ezen
felhivasnak a megadott hataridon beliil nem tett eleget, marasztalta a kereseti kovetelés
szerint. A tOkedsszeg utdn jar6 kamat vonatkozasaban allaspontja szerint a Ptk. 301/A. §-
anak alkalmazasaval szemben a Ptk. 301.§ alkalmazéasa indokolt, mivel jelen ligyben nem
gazdalkodo szervezetek allnak szemben egymaéssal.

Ez ellen az itélet ellen az alperes fellebbezett, amelyben az elséfoku itélet megvaltoztatasat, a
kereset elutasitasat kérte. Indokoldsa szerint egyeztetés van folyamatban az alapiigyletbeli
felek kozott, megallapodast kivannak kotni.

A felperes fellebbezési ellenkérelmében az elséfoku itélet helybenhagyésat, és az alperes
perkoltségben vald marasztalasat kérte.

A fellebbezés nem alapos.

Az elséfokt birosag a tényallast - a Pp. 3. §. (3) bekezdésének és a Pp. 141. §. (6)
bekezdésének megfeleld alkalmazasaval - helytalloan allapitotta meg és annak alapjan
helyesen marasztalta az alperest a kereseti kérelemnek megfelelden, itéletének indokolasaval
az itélotabla egyetért.

Az itélétabla az itélet megvaltoztatdsira és a kereset teljes korli elutasitdsara irdnyulo
fellebbezés kapcsan feliilbiralta az els6foku birdsdg kamatra vonatkoz6 rendelkezéseit,
mellyel kapcsolatosan az alabbiakra mutat ra.

A valtojogi jogszabalyokrdl szolo 1/1965. évi (1.24.) IM rendelet (Var.) 5.§ értelmében a
megtekintésre vagy megtekintés utdn bizonyos idore fizetendd valtoban a kibocsaté kamatot
kothet ki a valtoosszeg utan. Minden mas valtoban ezt a kikotést nem irottnak kell tekinteni.
A Var. 48. § (1) szerint a valtobirtokos attol, aki ellen megtéritési igényét érvényesiti,
kovetelheti:

1. a valto el nem fogadott vagy ki nem fizetett 6sszegét és - ha ezt kikototték - a kamatot;

2. az esedékességtdl szamitott hat szazalékos kamatot;

3. az 6vas ¢és az értesitések koltségét, valamint az egyéb koltségeket;

4. a valtod 06sszege utan szamitott harom ezrelékes valtddijat.

A felek jelen per targyat képezd valtot, mint hatadrozott napra sz6lo lejaratit allitottak ki, igy
kamatkikotés lehetdségének hianyaban a felperes kizarolag a Var. 48.§-dban meghatarozott
altalanos hat szdzalékos mértékli kamatot érvényesitheti az alperessel szemben. A Ptk.
kamatra vonatkoz6 szabdlyainak alkalmazésat a Var. ezen specidlis rendelkezései kizarjak.

A kifejtettekre figyelemmel a Gyéri [télétabla az elséfoku birdsag itéletét a Pp.253.§ (2)
bekezdése alapjan - a Pp.256/A.§ (1) bekezdésének f) pontja szerint targyaldson kiviil eljarva
- a per fOtargya tekintetében helybenhagyta, és a kamat mértéke tekintetében pedig
megvaltoztatta.



Az eredményteleniil fellebbezo alperes a Pp. 78.§ (1) bekezdése alapjan koteles megfizetni a
jogi képviseldvel eljard felperesnek a képviseleti koltség Osszegét, tovabba az APEH
Nyugat-dunantali Regionalis Igazgatosdga Illetek Foosztilyanak felhivasara az illeték-
feljegyzési jog okan le nem rétt 300.000,- Ft feljegyzett fellebbezési eljarasi illetéket.

Az ligyvédi munkadij Osszegét az itéldtabla a birdsagi eljarasban megallapithato tigyvédi
koltségekrol szolo 32/2003. (VIIL.22.) IM rendelet 3.§. (2) bekezdésének a) pontja, valamint
(5), (6) bekezdései alapjan a kifejtett iigyvédi munka mérlegelésével az AFA-t is magéba
foglal6 90.000,- Ft-ban allapitotta meg.

Gybr, 2008. méjus 28.
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