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A per targya: add igyben hozott kdzigazgatasi hatérozat
A felilvizsgalati kérelmet benyujté fél: alperes

A felilvizsgalni kért jogerds hatarozat: a Fdvarosi Kozigazgatési
és Munkatgyi Birdsédg 21.K.31.999/2017/5. szama itélete

Rendelkezd rész

A Karia a Févarosi Koézigazgatasi és Munkaigyi Birdsag
21.K.31.999/2017/5. szadma 1itéletének a felilvizsgdlati kérelemmel
nem téamadott részét nem érinti, tamadott részében hatdlyon kiviul
helyezi, és a felperes keresetét teljes korlen elutasitja.

Kotelezi a felperest, hogy 15 napon belil fizessen meg az
alperesnek 300.000 (hdromszéazezer) forint egylittes elsbéfokt és
feliilvizsgadlati perkdltséget.

Kotelezi a felperest, hogy fizessen meg az 4allamnak - kiilon
felhivdsra - 307.900 (hadromszazhétezer-kilencszaz) forint kereseti
és 153.900 (szézdotvenharomezer-kilencszéaz) forint felilvizsgalati
eljarasi illetéket.

Az itélet ellen felilvizsgalatnak nincs helye.
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Indokolas
A felilvizsgalat alapjaul szolgald tényallas

A felperesnél az elséfokl addbhatdsdg 4altaldnos forgalmi add
adbénemben 2015. 4&prilis hdénapra bevallédsok utdlagos vizsgalatéra
irdnyuld, pénzodsszeg kiutaldsa eldtti ellendrzését folytatott le.
Megallapitotték, hogy a valdsagban a felperes nem
munkaerkdlcsdnzést végzett megrendeldje felé, hanem alvallalkozdi
teljesitést nyljtott; errd6l a felperesnek nem az alkalmazott
forditott-, hanem az &ltaldnos addzasi szabadlyok szerint kellett
volna kidllitani a szamldt. A revizid adatai alapjdn a felperes
terhére részben jogosulatlan visszaigénylésnek, részben adbdhidnynak
minésild 5.132.000 forint adokiilonbdzetet dallapitottak meg,
1.539.000 forint addbébirsadgot szabtak ki és késedelmi podtlékot
szamitottak fel. Az alperes a 2188017831. szadmd hatédrozatéaval
helybenhagyta az elséfokd déntést.

A kereseti kérelem

A felperes torvényes hatdriddében benyUjtott keresetében az alperesi
hatédrozat addékiilonbdbzetet eredményezd megadllapitédsait vitatta. A
keresetinditdsi hatariddén tul az addbirsdg melldzését kérte, mert
az adbhatdsag tullépte a 60 napos igyintézési hatariddét.
Hivatkozott az 5/2017.(II1.10.) AB hatédrozatra és a Kuria
Kfv.I.35.760/2016/6. szamu itéletére.

Az elséfoku itélet

Az elséfokt birbdsadg az alperesi hatédrozatot az adébirsag
vonatkozasaban az elsdfokt hatdrozatra 1is kiterjedbéden hatalyon
kiviil helyezte, egyebekben a felperes keresetét elutasitotta.

Az addkilonbozet tekintetében megdllapitotta, hogy a felperes altal
nyujtott szolgdltatds tényleges tartalma alapjan a felperesnek az
egyenes addzasi szabdlyok szerint kellett volna eljarni. Az alperes
megallapitédsa helytalld volt.

Az addbbirsdg tekintetében 4lléspontja az volt, hogy mivel az
igyintézési hataridét nem hosszabbitottdk meg, igy az elsdéfoku
adbhatbésag az addzas rendjérdl szdld 2003. évi XCII. tv. 128.§ (1)
bekezdés szerinti {gyintézésre nyitva &llé6 60 napos hatédridét
elmulasztotta. Nem kertilhetett volna sor addébirsdg, mint szankcid
alkalmazésara.

A felilvizsgalati kérelem és ellenkérelem
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A Jjogerds itéletnek az addbirsdgra vonatkozd rendelkezése ellen az
alperes terjesztett eld felilvizsgalati kérelmet, kérve ebben a
kérben is a felperes keresetének elutasitdsat. Alldspontja szerint
ebben a kérdésben az elséfoku birdésdg a Polgadri perrendtartdsrdl

szb6lé 1952, évi III. tv. (a tovabbiakban: Pp.) 339. § (1)
bekezdésében foglaltak megsértésével hozta meg ddéntését. Az 5/2017.
(ITII.10.) AB hatédrozat egy 4&gazati Jjogszabidlyban meghatdrozott

anyagi jogi jogvesztd hatdridd tekintetében foglalt &llast, mig az
adbbirsdg esetében az Art. eljarédsjogi természetld szabdlyai az
iradnyaddk.

A felperes nem terjesztett eld feliilvizsgalati ellenkérelmet.
A Karia dontése és jogi indokai
Az alperes feliilvizsgadlati kérelme az aldbbiak szerint alapos.

A Kiria a Pp. 272.§ (2) és 275.§ (2) bekezdéseinek megfelelden a
jogerds itéletet csak a feliilvizsgédlati kérelem, vagy csatlakozd
felilvizsgalati kérelem keretei kozott, az ott megjeldlt
jogszabadlyok alapjadn vizsgalhatja fellil. A Jjogerds 1itéletnek az
adokiilonbozetet eredményezd megdllapitédst érintd kereseti kérelmet
elutasitd rendelkezése ellen feliilvizsgadlati kérelem nem érkezett,
igy ezen kérdést a Karia nem érintette.

A tovabbiakban a Karia eldészor azt vizsgadlta, a Jjogerds 1itélet
szempontjabdl van-e eljarasjogi akadéalya az alperesi
feliilvizsgadlati kérelemben eldadottak érdemi elemzésének. Ennek
soradn észlelte, hogy a felperes keresetében részletes indokok
elbdadasaval vitatta az alperesi hatarozat Jjogszerilségét, amelyek
kézott azonban még érintdlegesen sem szerepelt a késedelmes
hatédrozathozatalra vald hivatkozas, és ezzel 6sszefiiggésben
adbbirsdg torlésének kérdése. Ezt a kereseti indokot a felperes
jéval a keresetinditdsra nyitva 4llé hatdridé lejartat kovetden
benyajtott eldkészitd irataban adta eld.

A kereseti kérelemhez kotdottség elvének a kbdzigazgatdsi perekben
vald alkalmazasat a Karia méar tobb itéletében vizsgalta,
dllédsfoglalasi azonosak: kOzigazgatasi perben 1s érvényesil a
kereseti kérelemhez kotottség alapelve, a birdsdg a megtamadott
hatédrozat tekintetében nem végez teljes kord felilvizsgalatot,
eljdrasanak kereteit az adja meg, hogy a felperes mely addjogi
tényadllas  k&rében, milyen indokok alapjadn kéri a Dbirdséagi
felilvizsgalatot. (KGD 2010.87., KGD 2015.63.).

A Pp. 335/A. § (1) bekezdése értelmében a felperes a keresetét
legkésdébb az elsé targyalédson (141. § (1) bekezdés) valtoztathatja
meqg. A keresetet azonban a kozigazgatési hatdrozatnak a
keresetlevélben nem tamadott 6nalléd - a hatédrozat egyéb
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rendelkezéseitdl egyértelmlen elkiildnithetd - rendelkezésére csak
perinditédsra nyitva 4116 hatdriddn belil lehet kiterjeszteni.

Az adbébbirsdg kérdésének vitatédsdval a felperes az alperesi
hatarozat egyéb rendelkezéseitdl egyértelmlen elkiilonithetd
rendelkezését tédmadott Onédlldan, melyre azonban csak a perinditédsi
hatdridén Dbeliil lett volna lehetésége. Ezen elkésett kereseti
kérelem elbirdlasaval az elséfoku birbdsdg megsértette a Pp. 335/A.
§ (1) bekezdését, ami 1igy egyitt Jjart a kereseti kérelmen vald
tilterjeszkedéssel, a Pp. 215.§-4nak sérelmével is.

Mindezek alapjan a Kuria azt 4&llapitotta meg, hogy az addbbirsig
kérdésében az elsé6foku birésag toérvényes hatdriddén belil
eléterjesztett-, illetve kiterjesztett kereseti kérelem nélkil
dontott, sérilt a Pp. 215.§-a. Erre figyelemmel a Kuaria a jogerds
itélet feliilvizsgalati kérelemmel nem  tamadott részét nem
érintette, tamadott részében a Pp. 275.§ (4) bekezdése és 339.§ (1)
bekezdése alapjan a hatdlyon kivil helyezte. A vonatkozd kereset
hidnyara tekintettel a Kuaria mellézte a feliilvizsgédlati kérelem
érdemi eldaddsainak értékelését.

A dontés elvi tartalma

A Pp. 335/A.8 (1) bekezdésének megsértése az erre vonatkozo
itéleti rendelkezés hatdlyon kiviil helyezését eredményezi.

Zard rész

A teljes koOrlUen pervesztes felperes a Pp. 270. § (1) bekezdése
folytadn alkalmazanddé Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan koételes az
alperes egylittes elséfokt és felilvizsgadlati  koltségének a
megfizetésére.

A térgyi illetékfeljegyzési jog folytdn le nem rétt kereseti és
feltilvizsgdlati illeték viselésére a Kuria az 1illetékekrdl szdld
1990. évi XCIII. torvény 42.§ (1) bekezdés a) pontja, 50.§ (1)
bekezdése és a koltségmentesség alkalmazasarol a birbésagi
eljardsban szdld 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 13.§ (2) bekezdése
alapjan kotelezte a felperest. Az illeték alapjat a kereseti
illeték esetében az addkillonbozet-, a felilvizsgalati illetéknél az
adbbirsdg Osszegében hatarozta meg.

A  Kuria a fellilvizsgalati kérelmet alperes inditvanyéara
tdrgyalédson biradlta el.

Budapest, 2019. februar 7.

dr. Hajnal Péter sk. a tanacs elndke, Huszarné dr. Olah Eva sk.
eléadé bird, dr. Heinemann Csilla sk. biréd






