Debreceni [télétabla
Bf.1.460/2018/6. szam

A Debreceni [télétabla, mint masodfokt birdsag a Debrecenben, 2018. oktober ho 29. napjan tartott
nyilvanos iilés alapjan meghozta a kovetkezo

végzest:

Az ¢életveszélyt okozo testi sértés biintette miatt a vadlott ellen inditott biintetdligyben a Miskolci
Torvényszék 2018. majus 29. napjan kihirdetett 10.B.60/2017/22. szamu itéletét helybenhagyja.

A masodfoku eljarasban 20.000,- (huszezer) Ft a vadlottat terheld biiniigyi koltség meriilt fel.

Indokolas

Az elsé fokon eljart torvényszék a vadlott bilindsségét testi sértés biintettében [a Biintetd
Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 164. § (1) bekezdés, (8)
bekezdés I. fordulata] allapitotta meg, és 2 év 6 honapi szabadsagvesztésre és 3 év koziigyektol
eltiltas mellékbiintetésre itélte. A szabadsagvesztést bortonben rendelte végrehajtani. Megallapitotta,
hogy a vadlott a biintetés 2/3 részének letoltését kovetd napon bocsathatod feltételes szabadsagra.
Végiil kotelezte a bliniigyi koltség megfizetésére.

Az itélet ellen a vadlott és védodje jelentettek be fellebbezést jogos védelem okéan felmentés
érdekében.

Az ligyész az itéletet tudomasul vette.

A fellebbviteli foligyészség atiratdban a hatdrozat helybenhagyésat inditvanyozta.

Eloljaroban utal az itéldtabla a 2018. jalius 1. napjan hatalyba Iépett a biintetdeljarasrol szolo 2017.
évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) 868. § (1) bekezdésére, mely szerint e torvény rendelkezéseit
a hatalyba lIépésekor folyamatban 1év6 biintetdeljarasokban is alkalmazni kell.

A védelmi fellebbezés folytan az itélotabla a torvényszék itéletét a Be. 599. § (1) bekezdése szerinti
nyilvanos tlésen biralta feliil teljes terjedelmében a meghozatalat megel6zo eljarassal egyiitt a Be.

590. § (1) és (2) bekezdése alapjan.

A nyilvanos iilésen a vadlott nem kivant jelen lenni, tavolléte a Be. 599. § (5) bekezdése alapjan a
nyilvanos iilés megtartasanak akadalyat nem képezte.

A nyilvanos tilésen a védo a felmentést célz6 jogorvoslatat fenntartotta.



A fellebbviteli foiigyészség képviseldje az itélet helybenhagyasat inditvanyozta.

Az itéldtabla a feliilbiralat soran megallapitotta, hogy a térvényszék az eljarasa soran hatalyban volt
perrendi szabalyok maradéktalan betartdsaval jart el, és tlgyfelderitési kotelezettségének teljes
korlien eleget tett. Az altala megéallapitott tényallas megalapozott, a Be. 591. § (1) bekezdése alapjan
a masodfoku eljarasban iranyadonak tekintendo.

A torvényszek koriiltekintden vizsgalta a vadlott védekezését, amely arra iranyult, hogy jogos
védelmi helyzetben cselekedett. A vadlott érvelését meggy6z6 indokokkal vetette el, és helytalléan
allapitotta meg, hogy a vadlott szovaltas ¢s méltanyolhatd ok nélkiil bantalmazta a sértettet, aki az
okoliités hatasara foldre zuhant és kozvetetten életveszélyes sériilést szenvedett. A vadlott maga
nyilatkozta, hogy ,,inkdbb ¢ {iti le gyorsan, miel6tt a sértett neki menne" (itélet 3. oldal utolso elotti
bekezdés).

A torvényszék torvényesen vont kovetkeztetést a vadlott biintetdjogi feleldsségére és helyes
cselekményének jogi mindsitése és annak indokoléasa is. A felmentést célzé védelmi jogorvoslatot az
itélotabla nem talalta alaposnak tekintettel arra, hogy a bizonyitékok eltérd értékelésre iranyulva az
elséfoku birésag mérlegelési tevékenységét tamadta, amely a masodfoku eljarasban eredményre
nem vezethetett figyelemmel a Be. 591. § (1) bekezdésében irtakra.

A Dbiintetés kiszabasa korében irdnyadd alanyi és targyi biindsségi koriilményeket az elséfoku
birosag teljes kortien feltarta és stilyuknak megfelelden értékelte. A kiszabott biintetés tett aranyos.

A torvényszek indokat adta a kozépmértéktdl a vadlott javara kedvezobb eltérésnek is.

Az itélétabla a kifejtettek alapjan a torvényszék itéletét helyes indokaira figyelemmel - és a
jarulékos rendelkezéseket is torvényesnek itélve - a Be. 605. § (1) bekezdése alapjan helybenhagyta.

A masodfoku eljarasban felmeriilt biinligyi koltségrol a Be. 613. § (1) bekezdése alapjan tortént
rendelkezés.

Az itél6tabla a hatarozat indokolasakor figyelemmel volt a Be. 605. § (4) bekezdésében irtakra is.

Debrecen, 2018. oktober 29.

Dr. Balla Lajos sk. a tanacs elndke, Szaboné Dr. Szentmikldssy Eleondra sk. eldadd bird, Dr. Nagy
Eva sk. bir6

Zaradék: A Miskolci Torvényszék 10.B.60/2017/22. szamu itélete a masodfoku birdsag jelen
végzésével 2018. oktdber 29. napjan jogerdre emelkedett €s végrehajthato.

Debrecen, 2018. oktober 29.
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