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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Kdéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga Budapesten, a 2011. év
december hoé 6. napjdn tartott nyilvdnos ililésen meghozta a kévetkezd

A 18szerrel visszaélés bilintette miatt J.S5.Cs. és tdrsa ellen
folyamatban volt  biintetdiigyben a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Fdéiigyészség dltal benyujtott feliilvizsgdlati inditvdnyt elbirdlva a
Nyiregyhdzi Vdrosi Birdsdag 7.B.2710/2010/4. szamu itéletét
megvadltoztatja, J.S.Cs. I. rendd és 0.S.Gy. II. rendd terheltet a
terhiikre megdllapitott bilncselekmény miatt kiilén-kiilén 1-1 (egy-
egy) évi bérténbiintetésre itéli.

Mindkét terhelttel szemben a bdérténbiintetés végrehajtdsdnak 2
(kettd) évi probaiddére felfiiggesztd rendelkezését nem érinti.

Egyebekben a megtdmadott hatdrozatot mindkét terhelt tekintetében
hatdlyaban fenntartija.

A feliilvizsgdlati eljdrds sordan felmeriilt 4.500 (négyezer-6tszaz)
forint biniligyi kéltséget az dllam viseli.

Az itélet ellen fellebezésnek és feliilvizsgdlatnak nincs helye, s
ebben az ligyben sem az 1inditvdny eldterjesztdje, sem azonos
tartalommal mas jogosult ujabb feliilvizsgdlati inditvdnyt nem
nyujthat be.

Indokolas



J.S.Cs. I. rendd és 0.S.Gy. II. rendd terheltet a Nyiregyhdzi
Vdrosi Birdsdg a 2011. janudr 27-én kelt és ugyanakkor jogerdre
emelkedett 7.B.2710/2010/4. szamu itéletével 18szerrel visszaélés
bintette miatt 10-10 hénapi Dbérténbiintetésre 1itélte, amelynek
végrehajtdsat mindkét terhelt esetében 2 évi préobaiddre
felfliggesztette. A lefoglalt 18szereket és 18szerelemeket
elkobozta, a terhelteket kételezte a felmeriilt bilnigyi kéltség
megfizetésére.

A birdsdg altal megdllapitott tényallds a kbvetkezd:

Az I. rendd terhelt 2005. évben pontosan mdr meg nem hatdrozhato
idében, ismeretlen kériilmények kézdtt megszerzett 4 db 7,62x39 mm-
es 43 M kaliberd géppisztoly téltényt, 1 db Tokarev kaliberd
téltényt, 1 db 19 mm-es kaliberd pisztolytéltényt, valamint 1 db
7,62 mm-es 43 M mintdju vaktdltényt. Az igy megszerzett 1dszereket
- a 2010. mdrcius 18-dn tértént lefoglaldsig - engedély nélkiil a
Ny.-1i lakdsdnak pincéjében tartotta.

A II. rendd terhelt 2008. évben a ny.-1 piacon egy 1ismeretlen
személytdl vdsdrolt 1 db 9 mm-es kaliberd pisztolytdltényt, 1 db
Long Rifle kaliberd céllévd toltényt, 1 db Short kaliberd céllévd
téltényt és Flobert kaliberd célldvd tdoltényt, mig 2009. évben
pontosan mar meg nem hatdrozhatd iddében és kériilmények kbzOtt egy
ismeretlen személytdél 1 db 14,5x114 mm-es kaliberd géppisztoly
téltényt kapott. A téltényeket engedély nélkiil - a 2010. mdrcius
18-4n tértént lefoglalasig - a Ny.-i lakdsaban tartotta.

Az I. és II. rendd terhelttdl lefoglalt téltények 1d8szernek
mindsiilnek, emberi élet kioltdsdara alkalmasak.

A jogerds itélet ellen a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyeil Fd&iligyészség
Bf.1708/2011/3. szdm alatt, a Be. 416.§5 (1) bekezdés b) pontjdra
hivatkozdssal, a Btk. 87.8 (2) bekezdés c) pontjdnak megsértése
miatt minkét terhelt terhére feliilvizsgalati inditvdanyt nyujtott
be.

Alldspontja szerint az alapiigyben eljdrt birdsdg anyagi jogszabdlyt
sértett, amikor a terheltekkel szemben 10 hénapi szabadsdgvesztést
szabott ki. A terheltek terhére megdallapitott bilincselekmény miatt a
Be. 87.8 (2) bekezdés c) pontjdnak alkalmazdsdval 1is legkevesebb 1
évi szabadsdgvesztés lett volna kiszabhatd. Ennek megfelelden
inditvanyozta az elsdfoku itélet megvdltoztatdsat és a tdorvénynek
megfeleld hatdrozat meghozataldt.

A Legfdébb Ugyészség a feliilvizsgdlati inditvanyt a BF.1389/2011.
szdmu dtiratdban és a nyilvdnos iilésen vdltozatlan tartalommal
fenntartotta, mig a terhelt véddéje a probaiddé tartamdnak a toérvényi



minimumban tdrténd meghatdrozdasat inditvdnyozta.
A feliilvizsgdlati inditvdny alapos.

Az elsdéfoku birdsdag a biintetd anyagli jog szabdlyainak megsértésével
hatdrozta meg a terheltekkel szemben kiszabott szabadsdgvesztés
tartamat.

A terheltek bilnésségét az 1irdnyadd ténydllds alapjdn a Btk.
263/A.8 (1) bekezdés a) pontjaba litkézd és aszerint mindsild
18szerrel visszaélés bilntettében dllapitotta meg, amelynek
bilintetési tétele 2 évtdl 8 évig terjedd szabadsdgvesztés. Ez
egyben azt 1s jelenti, hogy az elsdfoku birdsdag altal egyébként
helyesen alkalmazott - itéletében ugyan fel nem hivott -, Btk. 87.§
(2) bekezdés c) pontja alapjdn is csupdn 1 évi szabadsdgvesztés
kiszabdsdra volt térvényes lehetdség.

Ezért a Legfelsdébb Birdésag a Be. 427.§8 (1) bekezdés b) pontja
alapjan a felililvizsgdlati inditvdnnyal megtdmadott hatdrozatot, a
probaiddre felfiiggesztd rendelkezést nem érintve  megvaltoztatta,
és a szabadsdgvesztés tartamdt mindkét terhelt esetében a Btk. 87.§
(2) bekezdés c) pontjdnak alkalmazdsdval a toérvényi minimumban - 1
évi bértdnbiintetésben - hatarozta meg.

Figyelemmel arra, hogy a Be. 423.§ (5) bekezdésében irt jogkdrében
eljdrva a Legfelsdbb Birdsdg feltétlen hatdlyon kivil helyezést
eredményezd8 eljdrdsi szabdlysértést nem észlelt, a hatdrozat egyéb
térvényes rendelkezéseit a Be. 426.8-a alapjan hatdlyaban
fenntartotta.

A feliilvizsgalati eljardasban felmeriilt  Dbiniligyi kéltségrdl a
Legfelsébb Birdsdg a Be. 429.§ (1) bekezdése alapjdn G4gy
rendelkezett, hogy azt az 4allam viseli.

A fellebbezés és a feliilvizsgdlat kizdrtsdgdra vonatkozd

figyelmeztetés a Be. 416.5 (4) bekezdésének b) pontjan, tovabba a
418. § (3) bekezdésén alapszik.

Budapest, 2011. december 6.

Dr. Demeter Ferencné s.k. a tandcs elnéke, Dr. Varga Zoltdn s.k.
eldado bird, Dr. Marki Zoltan s.k. bird.
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