A ...1 Torvényszek dr. ... (...) Ugyvéd lgygondnok altal képviselt ... (...) felperesnek - ... (...)
alperes ellen gondnoksag ala helyezés megsziintetése irdnt indult perében a ... Jarasbirosag 2018.
junius 21. napjan meghozott ... szamu itéletével szemben a felperes részérdl 120. és 124. sorszam
alatt benyujtott fellebbezés folytdn meghozta a kdvetkezd

itéletet:
A torvényszeék az elséfokt birdsag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az alperesnek 2.900.- (kettdéezer-kilencszaz)
forint masodfoku perkoltséget.

A feljegyzett fellebbezési illetéket az allam viseli.
Az itélet ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas

Az els6foku birdsag a felperes gondnoksag ala helyezés megsziintetése iranti keresetét elutasitotta.
Az alperes iigygondnokanak dijat 10.000,- Ft-ban allapitotta meg, és az itélet jogerére emelkedését
kovetden az ellatmanybol rendelte kiutalni. Megallapitotta, hogy az eljaras soran felmeriilt eljarasi
illetéket, szakértdi dijat, tigygondnoki dijat az allam viseli.

A megallapitott tényallas szerint a peres felek apa-fia rokoni kapcsolatban vannak egymassal. Az
alperes kereseti kérelme alapjan a ... Varosi Birdsadg a felperest cselekvOképességet korlatozo
gondnoksag ald helyezte a mas személyek elleni perinditas, illetve a perbeli nyilatkozatok
megtétele, valamint a mds személyek -elleni biintetéeljarasok, illetve hatdsagi eljarasok
kezdeményezése, feljelentések megtétele tigycsoportokban.

A felperes mar tobb alkalommal kérte a cselekvOképességet részlegesen korlatozd gondnoksag ala
helyezése megsziintetését.

A jelen perben a ... Jarasbirosag a ... szamu itéletével ... felperes cselekvoképességet részlegesen
korlatozé gondnoksag ala helyezését megsziintette, azonban az alperes fellebbezése folytan eljarva a
... Torvényszék a ... szamu végzésével az elséfoku birdsag itéletét hatalyon kiviil helyezte és az
elséfoku birdsagot a per Gjabb targyaldsara és tjabb hatarozat meghozatalara utasitotta.

A megismételt eljarasban az elséfoku birdsag a felperest személyesen meghallgatta, beszerezte az
igyben keletkezett elézményi iratokat, koztik a gondnoksdg ald helyezést megalapozo
szakvéleményt. Meghallgatta a felperes részére kirendelt gondnokot és jabb szakértéi véleményt
szerzett be.

A Dbenyujtott szakvélemény szerint ... felperes személyiségszerkezete személyiségzavarként
értékelhetd. A szakérté akként foglalt allast, hogy a felperes ligyei viteléhez sziikséges belatasi
képessége mentalis zavara miatt tovabbra is tartésan, nagy mértékben csokkent. Emiatt egyéni
koriilményeire, valamint csaladi és tarsadalmi kapcsolataira tekintettel pszichiatriai szempontbol
cselekvoképességet részlegesen korlatozd gondnoksag ald helyezése javasolt a mar fentebb is
emlitett Tigycsoportok tekintetében. A mindennapok szintjén segitségre, tamogatdsra nem szorul,
egyéni koriilményei megtartottak. A felperes jogainak védelme a cselekvoképességet nem érintd



mas modon nem biztosithatd. A valasztéjog gyakorlasdhoz sziikséges belatasi képességgel
rendelkezik, ¢és a jarmiivezetési képessége pszichiatriai szempontbdl nem érintett, azaz a
cselekvoképességet részlegesen korlatozd gondnoksag ald helyezés nem jelenti egyben a
jarmiivezetésre vald alkalmatlansagot.

A fentiek alapjan, figyelemmel arra is, hogy a felperes a birésag elott tett nyilatkozata szerint
tudomasul vette a szakértdi véleményben foglaltakat és kizarolag a jarmiivezeti engedélye
visszaadasat kérte, a birdsag az aggalytalan szakvéleményt itélkezése alapjaul elfogadta és a felperes
gondnoksag ald helyezés megsziintetése iranti kereseti kérelmét elutasitotta.

Az itélet ellen a felperes nyujtott be fellebbezést, tartalma szerint kérve annak megvaltoztatasat, a
kereseti kérelmének torténd helyt adast és a cselekvoképességét korlatozd gondnoksag ald helyezése
megsziintetését.

Az alperes fellebbezési ellenkérelme az elséfokt birdsag itéletének a helybenhagyasara iranyult.
A torvényszEk az iratok feliilvizsgalata alapjan megallapitotta, hogy a fellebbezés nem alapos.

Az elséfoku birdsadg a tényallast a sziikséges mértékben feltarta, a ... Torvényszék .... szamu
végzésében foglalt irdnymutatdsnak megfelelden a jogvita elbirdlasahoz sziikséges iratokat
beszerezte, azt a per anyagava tette, 0j szakértdi véleményt szerzett be annak tisztazasara azt, hogy a
felperes az tligyei viteléhez sziikséges belatasi képességgel rendelkezik-e, illetve mennyiben
rendelkezik.

A torvényszék megallapitotta, hogy az els6foku birdsag az altala helyesen idézett és alkalmazott
jogszabalyi rendelkezéseknek megfeleld dontést hozott, amikor a felperes gondnoksag ald helyezés
megsziintetése iranti keresetét elutasitotta, ezért a jarasbirdsag itéletét a polgari perrendtartasrol
sz616 1952. évi IIL. tv. (rPp.) 253. § (2) bekezdése és a 254. § (3) alapjan annak helyes indokaira
tekintettel helybenhagyta.

A felperes fellebbezése nem vezetett eredményre, ezért a rPp. 78. § (1) bekezdése alapjan a
torvényszék kotelezte az alperes masodfoku eljarasban felmeriilt utikoltsége megfizetésére, mig a

per targyi koltségmentességére tekintettel a felperes altal le nem rott fellebbezési illetéket a 6/1986.
(VIL.26.) IM. r. 14. §-a alapjan az allam viseli.
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