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A Magyar Kéztdrsasdg Legfelsbbb Birdsdga a dr. Sdrvdri Istvan
ligyvéd dltal képviselt felperesnek a dr. Kadler Eva jogtandcsos
altal képviselt Nyugat-dundntuli Regiondlis Kézigazgatdsi Hivatal
alperes ellen épitményadd ligyében hozott kézigazgatdsi hatdrozat
birdsagi feliilvizsgdalata irdnt a Gydr-Moson-Sopron Megyei Birdsdgon
K.27.675/2006. szamon inditott és ugyanezen birdsdg 2007. marcius
29-én kelt K.27.675/2006/7. szami jogerds Iitéletével befejezett

perében a felperes részérdl 8. sorszam alatt  benytujtott
feliilvizsgdalati kérelem folytdn, az alulirott napon - tdrgyaldson
kiviil - meghozta a kévetkezd

itéeletedct

A Legfelsdbb Birdsag a Gydr-Moson-Sopron Megyei Birdsag
K.27.675/2006/7. szamu itéletét hatdlydban fenntartja.

Kotelezi a felperest, hogy 15 nap alatt fizessen meg az alperesnek
10.000 (tizezer) forint feliilvizsgalati perkdltséget.

Kotelezi a felperest, hogy fizessen meg az dllamnak - kiildn
felhivdsra - 10.000 (tizezer) forint feliilvizsgdlati eljardsi
illetéket.

Ez ellen az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak nincs helye.

Indokolas

A felperes jegyzdi felhivdsra épitményaddo-bevalldst nyujtott be F.
szam alatti 1ingatlanra, mint az épitmény tulajdonosa. Kérte

addémentesség biztositasdt azzal, hogy 2004. december 30-tdl az

ingatlanban lakohelyet létesitett.

A bejelentést kévetden a JegyzEé a felperes terhére elsd foku

hatdrozatdval 2004. évre 40.000 Ft épitményadot d4dllapitott meg,

2005 évtdl mentesitette az épitményadd megfizetése aldl.

Az elsé foku hatdrozat ellen a felperes fellebbezett, a jegyzd a
kordbbi hatdrozatdat részben mdédositotta, egyebekben a hatdrozatot
nem valtoztatta megqg.

Az alperes jogelddje fellebbezés folytan eljdrva, 2006. mdjus 18-dn
az alap és a médosito elsé foku hatdrozatot eltérd indokoldssal
helybenhagyta.

Az alperes hivatkozott arra, hogy az 1990. évi C. térvény (Htv.)
11. 8§ /1/ bekezdése, 12. § /1/ bekezdése, 52. § 7.) pontja,



valamint a perbell iddében hatdlyos 2/2003. (III.10.) Ok. szamu
rendelet 2. § /2/ illetve /3/ bekezdése alapjdn az add
megfizetésére a felperes kételezett 2004. januar 1-jétdl, mivel
ettél az iddéponttdl kezdddbéen &S tekinthetd tulajdonosnak, és
dllandé lakdhelyet még nem létesitett.

A felperes keresetében kérte a 2004. évre megdllapitott addéfizetési
kételezettség térlését. Alldspontja szerint mivel tulajdonjog-
fenntartdssal tdértént az ingatlan szerzése, ezért 2004. janudr 1-
tél még nem lehetett az 1ingatlan tulajdonosdnak tekinteni, ebbdl
kbévetkez8en adofizetési kételezettsége sem d4llt fenn.

Az alperes ellenkérelmében kérte a kereset elutasitdsdt és
fenntartotta a hatdrozataban foglaltakat.

A Gy8r-Moson-Sopron Megyei Birdsdg K.27.675/2006/7. szamu
itéletével a felperes keresetét elutasitotta.
Az elsd foku birdsdg idézte a vonatkozd jogszabdlyi

rendelkezéseket, és ennek alapjdn megdllapitotta, hogy a 2003.
december 12-én benyujtott adasvételi szerzddés kapcsan az ingatlan-
nyilvdntartds széljegyzése megtértént, ezért addzdsi szempontbol a
felperest kellett az ingatlan tulajdonosdnak tekinteni 2004. janudr
1-té1l figyelemmel a tulajdonostdrsdval vald megdllapoddsra 1is. A
helyi addérendeletben megdallapitott mentességl jogcim a felperesnél
2005. évtdl kévetkezett be, mivel az 1ingatlan tulajdondn 2004.
decemberében létesitett lakcim bejelentést.

A Jjogerds itélet ellen a felperes nyujtott be feliilvizsgalati
kérelmet, kérte az itélet hatdlyon kiviil helyezését, és a
keresetének megfeleld itélet meghozataldt.

A felperes lényegében megismételte a korabban kifejtett jogi
alldspontjat, mely szerint mivel nem volt még 2004. janudrtdl
tulajdonosnak tekinthetd, ezért adofizetési kdtelezettsége sem allt
fenn.

Az alperes felililvizsgdlati ellenkérelmében a jogerds itélet
hatdlyban tartdasat kérte.

A felililvizsgdlati kérelem nem alapos.

A  jogerds itélet feliilvizsgdlatat a Pp. 270. § alapjan
jogszabdlysértésre hivatkozdssal kell kérni. A felperes az itélet
jogszabalysértését abban jeldélte meg, hogy tulajdonosi jogcim
hidnyaban 2004. évben nem volt helyi addéfizetési kdtelezettsége.

Az elsd8 foku birdésag helyesen dllapitotta meg itéletében, hogy az
adé jelen esetben az épitményadd alanya az, aki a naptdari év elsd
napjdn az ingatlan tulajdonosa.

A nem vitds tényallds szerint a felperes és édesanyja 2003.
decemberében vasdrolta meg a perbeli ingatlant, az addsvételi



szerzddést ingatlan-nyilvdntartdsi bejegyzésre 2003. december 12-én
benyujtottdk az illetékes féldhivatalhoz, a széljegyzés megtértént.
Nem vitds tény az 1is, hogy az addsvételli szerzddésben az elado
tulajdonjog fenntartdst kotétt ki a teljes vételdr megfizetéséig. A
Htv. 52. § /7/ pontjdban taldlhatd értelmezdé rendelkezése szerint
amennyiben az ingatlan tulajdonjoganak 4dtruhdzdsdra iranyulo
szerz8dést a féldhivatalhoz benyujtottdk, és ennek tényét a
foldhivatal széljegyezte, a szerz8 felet kell tulajdonosnak
tekinteni. Nincs jelentdsége annak, hogy az addsvételi szerzddésben
tulajdonjog fenntartds keriilt kikétésre.

Igy helyesen 4dllapitotta meg mind az alperes hatdrozatdban, mind az
elsd foku birdsdg itéletében, hogy a felperest 2004. januar 1-tdl a
perbeli ingatlan tulajdonosdnak kell tekinteni, ezért fenndallt az
épitményadd fizetési kdtelezettsége.

Az alperes helyesen rendelkezett arra is, hogy a 2/2000. (III.10)
Ok. szdmu rendeletben megfogalmazott addéfizetés aldli mentességi ok
a felperes esetében 2005-tdl kbvetkezett be. Ez 1iddéponttdl
rendelkezett ugyanis a felperes az ingatlanba bejelentett
lakcimmel.

Mindezekre figyelemmel a Legfelsdébb Birdsdg a jogerds itéletet a
Pp. 275. § /3/ bekezdése alapjdn hatdlydban fenntartotta.

A pervesztes felperest a Pp. 78. § /1/ bekezdés alapjdn kdtelezte
feliilvizsgdlati perkdéltség fizetésére.

A targyi illetékfeljegyzési jog folytdn le nem rott
felitilvizsgdlati eljdardsi illetéket a felperes az illetékekr8l szolo
1990. évi XCIII. tdérvény 50. § /1/ bekezdése, valamint a 6/1986.
(VI.26.) IM rendelet 13. S /2/ bekezdése alapjdn kételes
megfizetni.

Budapest, 2008. junius 1Z2.

Dr. Madardsz Gabriella sk. a tanics elndke, Dr. Danziger Eva sk.
eléadé biré, Dr. Karpati Magdolna sk. bird



