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A Debreceni [télétabla, mint masodfok( birésag a Debrecenben, 2020. januar 16. napjan tartott
tanacsiilésen meghozta a kdvetkezo

végzest:

elitélt osszbiintetési tigyében az Egri Torvényszék 2019. majus 22. napjan kelt ligyszam/5. szamu
végzeését hatalyon kiviil helyezi és az els6 foku birésagot 0j eljaras lefolytatasara utasitja.

Indokolas

Az sszbiintetésbe foglalés iranti inditvany elutasitasa miatt az elitélt jelentett be fellebbezést.
Az ligyész a végzést tudomasul vette, a védo nem ¢€lt a jogorvoslati jogosultsagaval.

A fellebbviteli foligyészség az atirataban a végzés helybenhagyasara tett inditvanyt. A masodfoku
elbiralas idejére ugyanis megsziiletett a Kuria 2/2019. Biintetd Jogegységi hatdrozata, amely az elso
foku birosag végzésében kifejtett jogértelmezéssel egyezd jogi allaspontot foglalt el, és azt tette
kotelezoen alkalmazandova a birdsdgok szamdra, amely sziikségszerlien az inditvany elutasitasat
eredményezte.

A fellebbviteli foiigyészség atirataban foglaltakra az elitélt a 2019. augusztus 23. napjan érkezett
beadvanydban észrevételt tett, amelyben kifogéasolta, hogy a Debreceni Torvényszék iigyszam?2
szamu, 13 év 2 honap Osszbiintetést tartalmazo itéletének a meghozatalara a hozzajarulasa nélkiil
kertilt sor. Inditvanyozta ezért annak hatalyon kiviil helyezését a Be. 840. §-a alapjan. Ezzel elhérul
az akadalya az inditvanyaban szerepld biintetések O0sszbiintetésbe foglalasanak.

Az itélotabla a 2019. augusztus 30. napjan kelt iligyszam3/6. szdmu végzésével a biintetd eljarast
felfiiggesztette és az Alkotmanybirdsag eljardsat kezdeményezte. Az egyedi normakontroll
eljarasban a Kuria 2/2019. szamu Biintetd Jogegységi hatarozata alaptorvény-ellenességének
megallapitasat és a kozzététel napjara visszamendleges hatalylh megsemmisitését, a jogegységi
hatarozat alkalmazasaval véglegesen lezart ligyek feliilvizsgéalatanak elrendelését inditvanyozta.

Az inditvanyt az Alkotmanybirosdg Hivatala ... ligyszdm alatt nyilvantartasba vette és errdl az
itélotablat 2019. oktober 4. napjan értesitette.

A konkrét inditvanyt ugyan még nem biralta el az Alkotmanybirdsag, de arra érdemben mar -
okafogyottsdg okédn - nem is fog sor keriilni, mivel egy kordbban nyilvantartdsba vett birdi
kezdeményezé€s alapjan megsziiletett az 1/2020. (I. 2.) AB hatarozat, amelynek a rendelkez6 része a
kovetkezoket tartalmazza:

1. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy az Osszbiintetési eljaras soran alkalmazandd biintetd
anyagi jogi szabalyokrdl szo6ld 2/2019. Biintetd jogegységi hatarozat alaptérvény-ellenes, ezért a
jogegységi hatdrozatot a Magyar Kozlonyben tortént kozzétételére, 2019. junius 25. napjara
visszahato hatallyal megsemmisiti.

2. Az Alkotmanybirosag elrendeli az Osszbiintetési eljaras soran alkalmazando biintetd anyagi jogi
szabalyokrol szold 2/2019. Biinteté jogegységi hatdrozat alkalmazasaval meghozott, jogerds
hatarozattal lezart biintetéeljarasok feliilvizsgalatat.

Az 1j jogi helyzetet Ggy kell tekinteni, mintha a jogegységi hatarozat meg sem sziiletett volna.
Viéltozatlanul a 10/2018. (VII. 18.) AB hatarozat és annak értelmezése az irdnyado.



Az itélétabla a torvényszék végzését a biintetdeljarasrol szold 2017. évi XC. torvény (a
tovabbiakban: Be.) 837. §-a folytan alkalmazando6 579. §-anak (3) bekezdésére figyelemmel az 598.
§-a (1) bekezdésének g/ pontja szerinti tanacsiilésen biralta feliil, az 598. §-anak (4) bekezdésére is
tekintettel.

A torvényszeék jogi érvelése ellentétes a 10/2018. (VII. 18.) AB hatarozatban irtakkal, ez vezetett az
Osszblintetési inditvany elutasitasahoz. Abbol kell kiindulni az AB hatdrozat helyes értelmezésével,
hogy a Biinteté Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 2. §-aban irt, az
anyagi jogi torvény idobeli hatalyarol szolo rendelkezéseket az Osszblintetésbe foglalas soran is
figyelembe kell venni. Amennyiben az 6sszes elkdvetési id6 a Btk. hatalyba 1épése, 2013. jalius 1.
napja elotti, akkor az 0j torvény Osszblintetésre vonatkozd szabalyai csak akkor alkalmazhatok, ha
azok az elitéltre kedvezdbb Gsszbiintetést eredményeznek.

Jelen esetben még ezt sem kell mérlegre tenni, hiszen a Btk. alapjan nincs helye Gjabb 6sszbiintetési
itélet meghozataldnak, tobbszoros 0Osszbiintetésbe foglalasnak, mert azt a Btk. 93. §-a (4)
bekezdésének a/ pontja kizarja. Konkrétan ez a torvényi rendelkezés volt az elsé foku elutasitd
hatarozat jogi indoka.

Az AB hatarozat ugyanilyen birdsagi dontéssel osszefiiggésben sziiletett. Az Alkotmanybirésag nem
semmisitette meg a birdsagi hatarozatot a [74] bekezdésben irtak miatt. ,,Az inditvanyozé az 1j Be.
szabalyai értelmében jelen alkotmanybirosagi hatdrozat kozzétételét kovetéen ismételten kérelmet
terjeszthet el itéletei Osszblintetésbe foglalasara. Kérelmét pedig a birésag mar a megsemmisitett
Btkatm. 3. §-a figyelmen kiviil hagyasaval, a hatalyos anyagi jogi (Btk.) és eljarasjogi szabalyok (1
Be.) alapjan lesz koteles elbiralni."

Az elitélt jelen ligyben tett inditvanya valamennyi biintetésének az Osszbiintetésbe foglalasat
célozta. Ez kizarolag tobbszords Osszbiintetésbe foglalassal oldhaté meg, mivel egy kivétellel (1.
alatti elitélés) a tobbi biintetése Osszbiintetésbe van foglalva, két Osszbiintetési itélet keletkezett
kordbban, a 2. és 3. alatti. Vizsgaland6, hogy a tObbszords Osszbiintetésbe foglalas feltételei
fennallnak-e. A 2. alatti Osszbiintetés alapitéletei koziil a 2/2. alatti jogerdre emelkedése a
legkésébbi, 2006. februar 9. A még Osszbiintetésbe nem foglalt 1. alatti elitélés alapjaul szolgalod
blincselekmény elkovetési ideje ezt kovetd idoszakra esik: 2006. december 28. és 2007. februar 21.
napja kozotti. A kvazi halmazat hidnya kizarja az dsszbiintetésbe foglalds lehetdségét.

A 3. alatti Osszbiintetés alapitéletei és az 1. alatti elitélés kozott azonban fenndll a kvazi halmazati
viszony. Valamennyi biincselekmény elkovetési ideje az elsd itélet jogerdre emelkedése (2010.
junius 16.) elétti, 2003. és 2007. februar 21. napja kozott. Ebbol az is megallapithato, hogy
valamennyi biincselekmény elkdvetésére 2013. julius 1. napja, a szigoriubb szabalyozast tartalmazé
Btk. hatdlyba 1épése el6tt keriilt sor. A hatranyos visszahatd hataly tilalmanak megsértése nélkiil
kizarolag az 1978. évi IV. torvény alkalmazésa torténhet, amely nem zarta ki a mar 6sszbiintetésbe
foglalt biintetések ismételt Osszbiintetésbe foglalasat, ha az egyéb feltételek - kvazi halmazat,
folyamatos toltés - is fennallnak.

Az alkotmanyos jogértelmezésnek az Gjabb Osszblintetési eljaras lefolytatasa és az 1. alatti, valamint
a 3. alatti Osszbiintetés alapitéleteinek ismételt Osszbiintetésbe foglaldsa felel meg. Az ezzel
ellentétes, az inditvany elutasitasat tartalmazé birdsagi dontés megalapozatlan, mely okbol azt az
itélotabla a Be. 837. §-a folytan alkalmazand6 610. §-a alapjan hatdlyon kiviil helyezte és a
torvényszéket 1j sszbiintetési eljaras lefolytatasara utasitotta.



A tobbszords Osszbiintetésbe foglalds sordn a kordbbi Osszbiintetést nem kell hatdlyon kiviil
helyezni, hanem az alapitéleteire visszatérve az ujabb elitéléssel egyiitt 0j Osszbiintetési itéletet kell
hozni. Azt az elitélt inditvanydban felvetett oknal fogva sem lehet hatdlyon kiviil helyezni. A
Debreceni Torvényszek iigyszam2/3. szamu Osszbiintetési itéletének kelte 2013. januar 22.,
jogerdre emelkedése a Debreceni [té16tabla ligyszam4/2. szamu végzésével 2013. februar 28. Ekkor
még a biintetéeljarasrol szoldo 1998. évi XIX. térvény volt hatalyban, amelynek 574. §-a nem
tartalmazott olyan rendelkezést, hogy az Osszbiintetési eljaras lefolytatdsahoz be kell szerezni az
elitélt hozzajarulasat.

Debrecen, 2020. januar 16.
Dr. Elek Margit sk. a tanacs elndke, Dr. Ficsor Gabriella sk. el6ado biro,
Dr. Szabo Jozsef sk. bird

Zaradek:
Az itélotabla végzése véglegessé valt.

Debrecen, 2020. januar 16.

Dr. Elek Margit sk.
a tanacs elnoke

A kiadmany hiteléiil:

-kiado-



