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Févarosi [tél6tabla
2.P£.20.076/2020/4.

A Févérosi télétabla a Schiffer és Tarsai Ugyvédi Iroda (cime; iigyintéz6: dr. Palvolgyi Miklos
igyvéd) altal képviselt felperes neve (felperes cime) felperesnek a dr. Viz Tamdas kamarai
jogtanacsos altal képviselt Igazsagiigyi Minisztérium (cime) alperes ellen kozérdekli adat kiadasa
irant inditott perében a Févarosi Torvényszék 2019. november 12. napjan kelt 22.P.21.266/2019/10.
szamu itélete ellen az alperes részérdl 12. sorszam alatt eloterjesztett fellebbezés folytan -
targyalason kiviil - meghozta a kdvetkez6

itéletet:

A Févarosi [té16tabla az elséfoka birdsag itéletét megvaltoztatja és a keresetet elutasitja.

Kételezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az alperesnek 50.000 (Otvenezer) forint
egyiittes elsO- és masodfoku perkoltséget.

Az eljaras illetékmentes

Az itélet ellen nincs helye fellebbezésnek.

Indokolas

Az els6foku birdsag itéletével kotelezte az alperest, hogy 15 napon beliil kiildje meg a felperes
részére a ... e-mail cimre az Eurépa Tanacson beliil mitkodd Korrupcié Elleni Allamok Csoportja
(GRECO) 2017. évi jelentését. Kotelezte tovabba az alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a
felperes részére 57.150 forint perkoltséget. Megallapitotta, hogy az eljaras illetékmentes.

Hatérozatanak indokoldsédban hivatkozott az Eurépa Tandcs Strasbourgban, 1999. januar 27-én kelt
Korrupciordl szold Biintet6jogi Egyezményének kihirdetésérdl szolo 2002. évi XLIX. torvényre
(Egyezménytv.) tovabba az Europa Tanacs Korrupcidrdl szolo Biintetdjogi Egyezményének
Strasbourgban, 2003. majus 15-én kelt Kiegészitd JegyzOkonyve kihirdetésérdl szold 2014. évi
LXVIIL torvényre (Kiegészité jegyzOkonyvtv.), a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolo
94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet (Kormanyrendelet) 56. § (2) bekezdésére, tovabba az informacios
onrendelkezési jogrol €s az informacidszabadsagrol szold 2011. évi CXII. torvény (Infotv.) 3. § 5.
pontjara, valamint a 26. § (1) bekezdésére, a 28. § (1) bekezdésére és a 31. § (2) bekezdésére.

Rogzitette, hogy a peres felek kozott nem volt vitatott, hogy a keresettel kiadni kért adatok
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kozérdekli adatok, ugyanakkor az alperes a perben vitatta az adatkezel6i mindségét. A felek kozott
nem volt vitas, hogy a GRECO 2017. évi jelentése az Egyezmény szerint kijelolt kozponti hatdsag
részére atadasra keriilt, ahogyan az sem, hogy az Egyezmény kihirdetésekor a kozponti hatdsag az
alperes volt. Ugyanakkor az alperes vitdssa tette, hogy jelenleg is 6 lenne az Egyezmény szerinti
kozponti hatdsag.

Ugy itélte meg, hogy a felperes az altala hivatkozott jogszabalyok alapjan levezette, alatamasztotta
azt, hogy a jelentést attevd kozponti hatésag az Egyezménytv. 3. § (2) bekezdése értelmében az
alperes. Ezzel szemben az alperesnek kellett volna bizonyitania, hogy a fenti jogszabaly
hatalybalépését kovetden mas kdzponti hatdsag kertilt kijelolésre. Az alperes ezen kotelezettségének
nem tett eleget, az altala megjeldlt jogszabalyok nem tamasztjak ala azt, hogy a kijelolt hatosag
megvaltozott volna. A Kormanyrendelet 56. § (2) bekezdése csak azt mondja ki, hogy a
korrupcidellenes tevékenységgel Osszefliggd kormanyzati feladatok Gsszehangoldsanak felelose a
beliigyminiszter. Az a koriilmény, hogy az Egyezményt Kiegészitd jegyzokonyvtv. 5. § (7) bekezdés
a Kiegészitd JegyzOkonyv végrehajtasaval a rendészetért felelds minisztert bizta meg, nem
egyenértékli azzal, hogy ezen miniszter lenne a jelentések atvételére jogosult, illetve koteles
kozponti hatdsag.

Hivatkozott arra is, hogy a felperes és a Belligyminisztérium kozotti, azonos adatok kozlése iranti
perben azon per alperesi ellenkérelme azt is rogziti, hogy a Beliigyminisztérium allaspontja szerint
is a kozponti hatdsag a jelen per alperese.

Mindezek alapjan a felperes a hivatkozott jogszabalyokkal bizonyitotta az alperes adatkezel6i
mindségét, ezzel szemben az alperesnek nem sikeriilt aldtdmasztani az allitasat, igy az adatok
kozlésére kotelezte.

A Pp. 83. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett a perkoltség viselésérol.

Az elsofoku itélettel szemben az alperes terjesztett eld fellebbezést, melyben az els6foku itélet
megvaltoztatasat és a kereset elutasitasat kérte. A méasodfokl birdsagtdl gyakorolni kért feliilbiralati
jogkort a Pp. 369. § (3) bekezdésének a) pontjaban jeldlte meg.

Elsédlegesen arra hivatkozott, hogy a mindsitett adat védelmérdl szold 2009. évi CLV. térvény 3. §
1.b) ba) alpontja, valamint a GRECO alapszabalya ¢és eljarasi szabalyzata alapjan a kérelem
benyujtasanak idépontjaban a kdzolni kért jelentés nem volt nyilvanos.

Misodsorban eldadta, hogy a felperes altal kért adat 2019. augusztus ho 1. napja 6ta nyilvanos, igy a
kereset okafogyotta valt.

Végiil azt is eldadta, miszerint tovdbbra sem mindsiil adatkezelonek a GRECO jelentés
vonatkozasaban. A Kormanyrendelet 56. § (2) bekezdése alapjan a korrupcioellenes tevékenységgel
Osszefliggd kormanyzati feladatok 6sszehangolasanak feleldse a beliigyminiszter, aki iranyitasi jogot
gyakorol az e feladatok ellatdsaban kézremtikodo szerv felett. Ezen kozremiikodod szerv pedig a
renddrség belsd blinmegeldzési és blinfelderitési feladatokat ellatd szerve kijelolésérdl, valamint
feladatai ellatasanak, a kifogastalan életvitel ellendrzés és a megbizhatosagi vizsgalat részletes
szabalyainak megallapitasarol szo6lo 293/2010. (XII. 22.) Kormanyrendelet alapjan a Nemzeti
Védelmi Szolgalat. A Kiegészitd jegyzOkonyvtv. 5. § (7) bekezdése is mar felelés miniszterként a
rendészetért felelds minisztert jeloli meg. Az Egyezménytv. 3. § (2) bekezdése rogziti, hogy a
Magyar Koztarsasag az Egyezmény 29. cikk (2) bekezdés alapjan milyen nyilatkozatot tett az
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egyezmény megerdsitésérol szold okirat letétbe helyezésekor, azonban ez csak egy jogtorténeti
allapotot tiikroz, a hivatkozott nyilatkozatnak nincs normativitdsa, késdbb a magyar belsd
jogszabalyok a kdzponti hatosadg személyét megvaltoztathatjak.

A felperes fellebbezési ellenkérelmében az els6fokt birdsag itéletének helybenhagyasat és az
alperes perkoltségben valdé marasztaldsat kérte. Az els6dleges alperesi hivatkozéds vonatkozasaban
ramutatott, hogy a perfelvétel lezarasat kovetden -ellenkérelem-valtoztatdsnak csak bizonyos
esetekben van helye. Ilyen koriilményre a fellebbezésében az alperes nem hivatkozott. Egyebekben
nem bizonyitotta az alperes azt sem, hogy a kért jelentés mindsitett adat lett volna.

A masodsorban eldadottakra reflektalva kozolte, hogy a 2019. augusztus 1. napjan nyilvanossa tett
irat nem egyezik az adatigénylésben altala megjeldlt jelentéssel.

A harmadlagos hivatkozas korében kifejtette, hogy az Eurdpa Tanacs fotitkara ellenkezd értesités
hianyaban az eredetileg megjelolt kdzponti hatosag szdmara kiildi meg a kért jelentést. Az alperes
ilyen jellegli értesités 1étének a bizonyitasat meg se kisérelte.

Az alperes fellebbezése alapos.

A Févarosi [télétabla a Pp. 380. §-aban megjeldlt, az elséfoku itélet kotelezd hatalyon kiviil
helyezésére okot add koriilményt nem észlelt, ilyen koriilményre egyébként a fellebbezo alperes sem
hivatkozott. A masodfoku birésag ezért a Pp. 383. § (1) bekezdésének megfelelden az gy
érdemében hatarozott és az els6fokt birdsag itéletét a Pp. 383. § (2) bekezdése alapjan az alabbiak
okan teljes egészben megvaltoztatta és a keresetet elutasitotta.

A Févarosi [télétabla logikai okokbol elsédlegesen az alperes azon fellebbezési érvelését vizsgalta,
miszerint a kdzolni kért adatok vonatkozasaban nem mindsiil adatkezelonek. Az Infotv. 26. § (1)
bekezdésében és a 29. § (1) bekezdésében eldirt, az adat megismerését biztositd kotelezettség
ugyanis az adatkezeldt terheli, amennyiben ezen mindsége az alperesnek hidnyzik, az egyéb
fellebbezési hivatkozasok relevancidval nem birnak.

Az Egyezménytv. 3. § (2) bekezdése valoban az alperest jeldlte ki kdzponti hatdsagként, azonban ez
nem jelenti azt, hogy a magyar jogszabalyokban el6irtak folytan késdbbiekben mas szerv ne vehetné
at a kdzponti hatosdg Egyezmény szerinti szerepét. Az alperes pedig a perben megjelolte, hogy mely
jogszabalyok alapjan nem mindsiil mar az Egyezményben meghatarozott kozponti hatdésagnak.

A Korményrendelet 56. § (2) bekezdése alapjan a beliigyminiszter feladat- és hataskorébe telepiti a
korrupcioellenes tevékenységgel kapcsolatos kormanyzati feladatok 0Osszehangolasat, és a
korrupcidellenes kormanyzati tevékenységben és 6sszehangolasaban kozremikodo szerv iranyitasat.

A Kiegészitd jegyzOokonyvtv. 5. § (7) bekezdésének eldirasa, mely szerint az e torvény
végrehajtasahoz sziikséges intézkedésekrdl a rendészetért felelés miniszter gondoskodik, mar a
Kormanyrendelet fenti feladat- és hataskor szabalyozasahoz igazodik €s azt tdmasztja ald, hogy a
belsd jog valtozésa folytan az Egyezménnyel kapcsolatos intézkedések mar nem az alperes feladatat
képezik.

A hazai jogszabalyi kornyezet az iranyad6 abban a korben, hogy az Infotv. szerint adatkezelOnek
mindsiil-e az alperes, azonban a felperesi fellebbezési ellenkérelemmel kapcsolatosan megjegyzi a
masodfokt birdsag, hogy a 3. sorszamu alperesi ellenkérelemben hivatkozott GRECO weblapjan



nemzeti kapcsolattartoként nem az alperesi minisztérium, hanem a Belligyminisztérium iigyintézoi
vannak feltiintetve.

[22] A Févarosi {télétabla a fentiek folytdn nem értett egyet az elséfokl birdsaggal abban a kérdésben,
hogy az alperes az altala megjelolt jogszabalyokkal nem igazolta azt, hogy az Egyezmény szerinti
kézponti hatosagi szerepe, ¢és igy az adatkezel6i mindsége megsziint. Mindezek alapjan a
masodfokt birdsag az elséfokt birdsag itéletét egészben megvaltoztatta és a felperes keresetét
elutasitotta.

[23] Mivel a fentiek okdn az alperes nem mindsiil adatkezeldnek, a masodfoku birosdg nem vizsgalta a
fellebbezés egyéb hivatkozasait.

[24] Az alperes fellebbezése eredményre vezetett, ezért a masodfokt birosag a Pp. 83. § (1) bekezdése
alapjan a felperest kotelezte egylittes els0- €s masodfokt perkoltség megfizetésére, melynek
mértékét a 32/2003. (VIIL. 22.) IM rendelet 3. § (3) és (5) bekezdése alapjan allapitotta meg.

[25] Az eljaras az Itv. 57. § (1) bekezdés o) pontja alapjan illetékmentes.

, 2020. marcius 19.

Dr. Hercsik Zita s.k.
a tanacs elnoke

Dr. Fintha-Nagy Péter Laszlo s.k. Dr. Kovacs Eva s.k.
eléado bird bird
A kiadmany hitelél:
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