KURIA

Kvk.II.37.395/2014/2.szam

A Kuiria az I.-V. r. kérelmezdknek a Nemzeti Vdlasztdsi Bizottsdg
(alperes cime) 2014. marcius 27. napjan meghozott 883/2014. szamu
hatdarozata ellen benyujtott birdsagi  felililvizsgdlati  kérelem
folytdn megindult nemperes eljdrasban meghozta az alabbi

veégzést:

A Kuria a Nemzeti Vdlasztdsi Bizottsdg 883/2014. szdmu hatdrozatdt
és a Bdcs-Kiskun Megye 01. szamu Orszdgos Egyéni Valasztokeriileti
Vdlasztdsi Bizottsdg 35/2014. (II1.25.) szamu hatdrozatat
megvaltoztatija, megallapitija, hogy dr. Salacz Laszlo
képviseldjeldlt megsértette a vdlasztdsi eljdrdsrdol szols 2013.
évi XXXVI. térvény 141.§8-at, 2.§ (1) bekezdés c) és e) pontjdban
foglalt alapelveket.

A Jjogsértdét a tovabbi Jjogsértéstdl eltiltja, és a valasztasi
kampdny szabdlyainak megsértése miatt 50.000 (Stvenezer) forint
birsdaggal sujtija.

A le nem rott eljardasi illetéket az dllam viseli.
A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

Egy magdnszemély kifogdst nyujtott be a 2014. marcius 20-dn a Bdcs-
Kiskun Megyei valasztokeriilet fideszes orszdggylilési
képviseldjeldltije, dr. Salacz Laszlé (a tovabbiakban:
képviseldjelslt) altal elkévetett  jogsértd kampanytevékenység
miatt, melynek sordn egy lajosmizsei ovoddban a képviseldbjeldlt az
dltala adomdnyozott alma szétosztdsaban vett részt. Errdl a KEOL
Kecskemét Online és a Kecskeméti Online Hirhatar tuddsitott.

A kifogast a Bdcs-Kiskun Megye O01. szamu Orszdgos Egyéni
Vdlasztokeriileti Vdlasztdsi Bizottsdg a 2014. marcius 25-én kelt
35/2014. (I11.25.) szamu hatdrozatdval elutasitotta.

Megallapitotta, hogy a képviseldjelblt altal adott ,almaadomdny” a
Vdrosi Szocidlis Kbézalapitvanynak kerililt felajdnldsra, majd a
késébbiekben az ovoddban a képviseldjeldlt jelenlétében kiosztdsra.
A hatdrozat szerint a vdlasztdsi eljdrdsrol szold 2013. évi XXXVI.
térvény (tovabbiakban: Ve.) 2.§ (1) bekezdés c) pontjaban foglalt
alapelv nem sériilt, mert nem nyert bizonyitdst, hogy mas jeldlt
vagy jeldldszervezet 1s szeretett volna hasonld tevékenységet



folytatni, de visszautasitdsban volt része. A képviseldjeldlt
tevékenységét vizsgalva megdllapitotta tovabbda, hogy a Ve. 2.5 (1)
bekezdés e) pontjaban foglalt alapelv megsértése sem volt
bizonyitott, mert - d4dlldspontja szerint - a Ve. 208.§ alapjan a
vdlasztdsra irdnyadd jogszabdlyként csak a valasztds intézményére,
a valasztdsi eljdrdsra vagy a valasztdsi szervekre vonatkozo
jogszabdlyokat lehet értékelni. Utalva a Kuria
Kvk.II.37.307/2014/3. szdamu végzésére, kifejtette, hogy a
vdlasztdasi szervek csak a Ve. rendelkezéseinek vald megfelelést
vizsgdlhatjdk, az egyéb jogszabdlyokat nem alkalmazhatjak.

A kifogast tevé személy fellebbezése folytdn eljdrt Nemzeti
Valasztdsi Bizottsdg a 883/2014. szami hatdrozataval az elsdéfoku
hatdrozatot - osztva annak indokait - helybenhaqgyta.

A kérelmezdk a hatdrozat ellen birdsdagi feliilvizsgalati kérelmet
nyujtottak be, amelyben annak megvaltoztatdsat és a kifogdsnak valo
helyt addssal a jogsértés megdllapitdsat, a képviseldjeldlt tovabbi
jogsértéstdl valo eltiltdasat és a jogsértdvel szemben birsdg
kiszabdsat kérték.

Alldspontjuk  szerint a Nemzeti Vdlasztdsi  Bizottsdg téves
jogértelmezéssel jutott arra a kévetkeztetésre, hogy a Ve. 2.8 (1)
bekezdés c) és e) pontjaban foglalt alapelvek nem sériiltek. A Ve.

208.8§-a folytdn a nemzeti kéznevelésrdl szolo 2011. évi CXC.
térvény (a tovdabbiakban: Nkt.) 24.8 (3) bekezdésében
megfogalmazott, a nevelési-oktatasi intézmény helyiségében

kampanytevékenységet, part vagy pdarthoz  k6tddd  szervezettel
kapcsolatba hozhatd politikai célu tevékenység folytatdasat tiltd
rendelkezés a vdlasztasi eljdards soran benyujtott kifogdas
elbirdlasa sordan nem hagyhatd figyelmen kiviil. A hatdrozatban
hivatkozott kuriai déntés csak a vdlasztdsi plakdtok kihelyezésének
szabdlyaival OJ&sszefiliggésben foglalt d4dlldast az egyéb jogszabalyok
alkalmazhatdsdgarol, igy az altaldnossdgban, de a jelen ligyben sem
lehet irdanyadé. A Ve. 2.8 (1) bekezdés a) pontjdban foglalt, a
vdlasztasi bizottsdgokra eldirt kdtelezettségre tekintettel a
vdlasztdasi eljdrds alapelvének megsértése a vdlasztdsi eljdrds
formai szabdlyait kielégitds, de a vdlasztasok tisztasdgdat
nyilvanvaldan sérté, visszaélésszerd joggyakorlds esetében 1is
megdllapithatdé. Az dgazati, tiltd szabdlyba iitkézd8 cselekmény
esetén az alapelv sérelme fenndall. A Ve. 145.§8 (2) bekezdésének
rendelkezése az Nkt. 24.S5 (3) bekezdésére tekintettel nem hagyhatod
figyelmen kiviil az esélyegyenldség sérelménél.

A kérelmezd8k birdsdgi feliilvizsgalatli kérelme alapos.

A Kuiria a kifogdshoz csatolt ujsdghirek alapjan megallapitotta,
hogy a képviseldjeldlt azdaltal, hogy a Varosi Szocidlis
Kbzalapitvanynak adomdnyozott alma kiosztdsaban a lajosmizseil
ovodaban személyesen részt vett, - a Ve. 139.§5-dra és 141.$-dra



figyelemmel -, politikai céllal, képviseldjeldlti mindségében
eljdrva kampdanytevékenységet valdsitott meg, mert a tevékenysége a
valasztéi akarat befolyadasolasdra, illetve annak megkisérlésére
alkalmas volt.

A kampdnytevékenység folytatdsdnak megitélése tekintetében a
valasztasi eljdrasi térvényen kiviil, az dgazati szabalyban
foglalt, kifejezett toérvényi tilalmat nem lehet figyelmen kiviil
hagyni. Az Nkt. 24.§ (3) bekezdése szerint a nevelési-oktatdsi
intézmény - azaz a 7.5 (1) bekezdés a) pontja értelmében az ovoda
- helyiségeiben, teriiletén pdrt, politikai céld mozgalom vagy
parthoz kétdds szervezet nem mikddhet, tovdabbd az alatt az 1idd
alatt, amig az ovoda, 1iskola, kollégium elldtja a gyermekek,
tanuldk feliligyeletét, pdrt vagy pdrthoz kétdds szervezettel
kapcsolatba hozhato politikai célu tevékenység nem folytathatd.

A képviseldjeldlt ezt a tilalmat megszegve jart el, amikor
politikai céljai eldsegitése érdekében személyesen kOzremikSdott
az ovoddban az d4dltala adomdnyozott alma szétosztdsdban és nem
elégedett meg csupdan az adomdnyozds tényével. Az adomany személyes
szétosztdsa az arrol beszdmolé  médiahirek folytdn széles
nyilvanossaghoz eljutva a vdlasztoi akarat befolydsoldsara
alkalmas kampdnytevékenységet valdsit meq.

Ez a kampdnytevékenység a Ve. 2.8 (1) bekezdés e) pontjaba foglalt
alapelv megsértésére alkalmas, és sérti a «c¢) pont szerinti
esélyegyenldéség alapelvét 1is. Tévedett a vdlasztdsi bizottsdg,
amikor ugy itélte meg, hogy az esélyegyenldség sérelme csak akkor
valdsul meg, ha mds jeldld szervezetnek vagy mas jeldltnek nem
teszik lehetdvé az oJvoddban ugyanezen tevékenység folytatdsdt. Az
esélyegyenldség azaltal is sériilhet, ha egy képviseldjeldslt
eldényhéz jut térvénysértd eszkdzO8k alkalmazdsdval. A Kdria a
kérelmezd8k érvelését osztja abban a tekintetben 1is, hogy a Ve.
2.8 (1) bekezdés a) pontjdban foglalt alapelv érvényre juttatdsa a
vdlasztasi bizottsdagok feladata, ezért kiilénds gonddal kell
eljarniuk a valasztdsi kampany szabdlyait sértd cselekmények
megitélésekor.

A kérelmezdk alapos birdsdgi felilvizsgdlati kérelme folytdn a
Kiria a Ve. 231.§5 (5) bekezdés b) pontja alapjdn a Nemzeti
Valasztdsi Bizottsdg 883/2014. szami hatdrozatdt és a Bacs-Kiskun
Megye 01. szdmu  Orszdagos Egyéni Valasztdkeriileti Valasztdsi
Bizottsdg 35/2014. (I1I1.25.) szamui hatdrozatdt megvaltoztatta, a Ve.
218.8 (2) bekezdés a) pontja alapjan megdllapitotta a jogsértés
tényét, a b) pont alkalmazdsdval eltiltotta a képviseldjeldltet a
tovabbi jogsértéstdél, a d) pont szerint eljdrva a jogsértdvel
szemben birsdgot szabott ki.

A Kuria a birsdg kiszabdsat indokoltnak tartotta, mert a
képviseldjelbltnek megfeleld koOriiltekintéssel, a rda vonatkozo



szabdlyok ismeretében, tisztességesen és johiszemien kell eljdrnia.
Nyilvdnvaldan nem tekinthetd johiszemiinek az, aki a jogsértést
sajdt céljai elérésére, eldnyl8k szerzésére haszndlja fel, és aki
ezen tevékenységét - a hirekben kézzétett nyilatkozat szerint -
folytatni kivdnja. A  birsdg Osszegét a Kuria mindezekre
figyelemmel, az eset O6sszes kSrilményét mérlegelve hatdrozta meqg.

A Kuria a kdézigazgatdsi nemperes eljdrdsi 1illeték viselésérdl a
6/1986. (VI.26.) IM rendelet 14.S$S-a alapjdn rendelkezett.

A Kuria hatdrozata ellen a tovabbi jogorvoslat lehetdségét a Ve.
232.8 (5) bekezdése kizdrja.

Budapest, 2014. marcius 31.

Dr. Buzinkay Zoltan sk. a tanacs elndke, Dr. Marton
Gizella sk. eléadé birdé, dr. Téth Kincsé sk. biréd



