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A Kuria az I. rendd, II. rendd, III. rendd, IV. rendd és V. rendd
kérelmez8knek a Nemzeti VAalasztdsli Bizottsdg (alperes cime) 2014.
dprilis 14-én kelt 1036/2014. szamu hatdrozata ellen benyujtott
birdsdgi feliilvizsgdlat irdnti kérelme tdrgydban megindult nemperes
eljarasban - tdrgyaldson kiviil — meghozta az alabbi

végzést

A Kuria a Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg 1036/2014. szamui hatdrozatdt
helybenhagyja.

Kételezi a kérelmezdket, hogy egyetemlegesen fizessenek meg az
allamnak - kilén felhivdsra - 10.000 (tizezer) forint eljardsi
illetéket.

E végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A Budapesti 12. szamu Orszaggyillési Egyéni Vdlasztodkeriilet (OEVK)
5. szamu szavazatszamlald bizottsdgdanak tagja 2014. 4dprilis 9-én
kifogast nyujtott be a szavazokérben 2014. 4prilis 6-dn tortént
jogszabdlysértd eseményekre hivatkozdssal. Allitdsa szerint nem
keriilt sor az urndk szabdlyos lezdrdsdra, ami sérti a valasztdsi
eljardsrol szolo 2013. évi XXXVI. toérvény (tovabbiakban: Ve.) 174.
§-dt, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglalt
vdlasztasi alapelveket. Ennek aldtdamasztdsdra tanunyilatkozatot
csatolt. A szavazatszamlalod bizottsdg nem biztositotta a mozgdurndt
igényld és az d4dtjelentkezdként szavazd vdlasztopolgdrok szamara a
Ve. 275. § (2) bekezdésében irt specidlis boritékot. Kérte a
jogsértés megallapitdsat, a szavazds eredményének megsemmisitését
és a szavazds megismétlését.

Az Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsdg
(tovdbbiakban: OEVB) a Ve. 215. § d) pontjdra - hatdskdér hidnya -
hivatkozva a kifogdst érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitotta.

A kifogdstevd fellebbezése folytan eljdrt Nemzeti Valasztasi
Bizottsdg (tovabbiakban: NVB) a Budapesti 12. szamui OEVB 52/2014.
(IV. 11.) szamu hatdrozatdt megvaltoztatta, és a kifogdst érdemi
vizsgdlat nélkiil, az indokoldsban foglaltak szerint elutasitotta.

Az NVB megallapitotta, hogy a kifogds a vadlasztdsok napjdn a
szavazatszamlalo bizottsdg jogsértd eljdrdsa ellen 1irdanyult, nem



mindsiil a szavazokdri eredményt megdallapito déntés elleni
jogorvoslatnak, mivel egyértelmien a sSzavazatszamlald bizottsag
eljdrdsi cselekményeinek jogszerildségét kérdéjelezi megqg. A
hivatkozott  jogszabdlysértések ugyan kihathatnak a valasztds
eredményére 1s, azonban a kifogds nem tekinthetd a Ve. 241. $§-a
szerinti jogorvoslatnak. Az OEVB ezen indokbol tévesen déntdtt a
Ve. 241. § (1) bekezdésére alapitottan a Ve. 215. § d) pontjdra
hivatkozva a kifogds érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsardl, mivel
annak elbirdldsdra a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
rendelkezik hatdskdrrel.

Az NVB ugyanakkor kifejtette, hogy a Ve. 212. § (2) bekezdés b)
pontja szerint a kifogdsnak tartalmaznia kell a jogszabdlysértés
bizonyitékait. Az urndk lezdrdsdt a kb6zokiratoknak mindsiuld
szavazokdri jegyzdkonyvek igazoljdk, ennek megcdfoldsdra megfeleld
bizonyitékot (képfelvétel) a kifogastevd nem csatolt, az d4altala
benyujtott tanunyilatkozatot az NVB nem tekinti annak. Kifogdstevd
azon 4dllitdsdnak aldatdmasztdasdra, hogy a mozgdurndt 1igényld,
valamint az d4dtjelentkezéssel szavazo valasztdépolgdrok szdmdra nem
biztositottdk a Ve. 275. § (2) bekezdésében meghatdrozott specidlis
boritékot, semmilyen bizonyitékot nem csatolt. Ezen kdételezd
tartalmi elem hidnyaban a kifogast a Ve. 215. § c¢) pontja alapjan
érdemi vizsgalat nélkiili elutasitotta.

A hatdrozatot a kérelmezd8k akként tdmadtdk birdsagi feliilvizsgdlat
iranti kérelemmel, hogy az megsértette a Ve. 43. § (2) bekezdését,
a 212. § (2) bekezdés <c¢) pontjat és a 215. § «c¢) pontjat.
Alldspontjuk szerint a kifogdst tevd bizonyitékai alapjdn meg
kellett volna allapitani a jogsértést. A szavazdurndk 9.30 perckor

még nyitva voltak, ami sérti a titkossdg alapelvét. U7j
bizonyitékként csatolta a Budapest XV. kerililet 5. szdmi szavazokor
szavazatszamldaldsdnak 2014. 4dprilis 6-ai rendkiviili események
jegyzdkbényvét.

A kérelmezd8k birdsdgi felililvizsgalati kérelme alaptalan.

A Ve. lehetdévé teszi, hogy mds-mas kérelmezdk adjdk be a kifogast,
a fellebbezést, majd a Ve. 222. § (1) bekezdés keretei kdézOtt a
birésdgi feliilvizsgdlat irdnti kérelmet, de azt mar nem, hogy a
kordabbi eljardasban nem szerepld uUjabb jogszabdlysértést jeldljdn
meqg.

Arra helyesen utaltak a kérelmezdk, hogy a Ve. 225. § alapjdn a
birdsdgi felitilvizsgalati kérelemben Uj tények és bizonyitékok 1is
felhozhatodk. Ugyanakkor Uj bizonyitékokra csak akkor lehet
hivatkozni, ha a valasztdsi bizottsdgok eldtti eljdrdsban mar
nyujtottak be bizonyitékot. Amennyiben az NVB a bizonyiték, mint
kbtelezd tartalmi elem hidnydban érdemi vizsgalat nélkiil utasitja
el a kifogast, ez a hidny a birdsdagi feliilvizsgalati eljardsban mar



nem pdétolhatd. Uj bizonyiték ugyanis feltételezi, hogy mdr kordbban
is csatoltak bizonyitékot, és kérelmezd az Uj bizonyitékkal a
kordbbi bizonyitékot kivanja megerdsiteni. Ha azonban kordbban nem
csatolt bizonyitékot, ezt mdr nem teheti meg a birdsdgi
feltilvizsgalati eljdrdsban. Ez ugyanis nem ,0Uj” bizonyiték lesz,
hanem ,a” bizonyiték. A bizonyitdsi eljdrdst pedig nem lehet
elbszér a Kuridn kezdeményezni.

Az NVB azt is helyesen dllapitotta meg, hogy az urndk lezdardsdt a
kbzokiratoknak mindsiilé szavazokéri jegyzdkényvek igazoljak, az
dltala benyujtott tanunyilatkozat sem alkalmas annak megcafolasdra.

Fentiekre tekintettel a Kuria az NVB hatdrozatdt a Ve. 231. § (5)
bekezdés a.) pontja szerint helyben hagyta.

Az eljards illetékének mértékét az 1990. évi XCIII. tdérvény 43. §
(7) bekezdése és 58. § (1) bekezdés f) pontja alapjan allapitotta
meg a Kuria. Az 1illeték viselésére a kérelmezdket a Polgdri
perrendtartdsréol szolo 1952. évi III. tv. (a tovdbbiakban: Pp.)
324. § (1) bekezdésre tekintettel alkalmazandd 82. § (1) bekezdés
alapjan egyetemlegesen kételezte, figyelemmel a 6/1986.(VIi.26.) IM
rendelet 13. § (2) bekezdésére.

A Kuria hatdrozata elleni tovabbi jogorvoslat lehetdségét a Ve.
232. § (5) bekezdése zdrja ki.

Budapest, 2014. dprilis 17.

Dr. Hajnal Péter sk. tanacselnék, eldadé biré, Huszarné dr. Olah
Eva sk. birdé, Dr. Mudréné dr. Ling Erzsébet sk. biréd
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