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A Kuria Budapesten, a 2014. év oktéber hé 7. napjdn megtartott
nyilvdnos tlilésen meghozta a kévetkezd

itéelet¢tect

A lopas bilintette miatt folyamatban volt bilintetdiigyben a Legfdbb
Ugyész d4dltal a torvényesség érdekében benyujtott jogorvoslati
inditvanyt elbirdlva megallapitja, hogy a Budapesti XVIII. és XIX.
Keriileti Birdésdg 8.B.XVIII.1004/2011/32. szami, valamint a Févdrosi
T6érvényszék 23.Bf.XVIII.5856/2013/19. szdamu Iitéleteinek terhelt

tébbszdrés visszaesdi mindségét megdllapito rendelkezése
térvénysértd.
A jogorvoslati eljdrasban felmeriilt 4.000.- (négyezer) forint

bilniigyi koéltséget az allam viseli.
Az itélet ellen fellebbezésnek és feliilvizsgdlatnak nincs helye.
Indokolas

A terheltet a Budapesti XVIII. és XIX. Keriileti Birdsdg a 2012.
szeptember 20. napjan kihirdetett 8.B.XVIII.1004/2011/32. szdmu
itéletével bilin6snek mondta ki jelentds értékre, dolog elleni
erdszakkal elkévetett lopas blntettében [1978. évi IV. térvény 316.
§ (1) bekezdés, (6) bekezdés b) pont]. Ezért J&t, mint tdbbszdrds
visszaesdt kettd év hat hodnap bdérténbiintetésre és a kdéziigyektdl
hdarom évi eltiltdsra itélte. Egyben a Budai Koézponti Kerilleti
Birdosdg 4dltal kiszabott kettd év bdértonbiintetés végrehajtdasdat
elrendelte. A birdsdg rendelkezett az eldzetes fogvatartdsban
téltoétt 1idS beszdmitdsdardl, a bilnjelekrdl, illetve a bunigyi
kéltség viselésérdl.

A mdasodfokon eljardé Fdévdrosi Torvényszék a 2013. november 109.
napjdn  jogerds 23.Bf.XVIII.5856/2013/19. szamu itéletével az
elsdéfokui birdsdg itéletét megvdltoztatta. A terhelt cselekményét a
Btk. 370. § (1) bekezdésébe litkozé, és a (2) bekezdés bc) pontija
folytdn a (4) bekezdés b) pontja szerint mindsiilé lopds bilintettének
mindsitette, és nevezte meg. A szabadsdgvesztés biintetést egy év



tiz hénapra, a kdéziigyektdl eltiltdst kettd évre enyhitette azzal,
hogy a szabadsdgvesztés végrehajtdsi fokozata bdortén, és a terhelt
legkorabban a biintetés  haromnegyed részének letdltése utdn
bocsdthatd feltételes szabadsdgra. A Budai Ko6zponti Keriileti
Birdsag 12.B.XXII.715/2007/14. szamu itéletével kiszabott
szabadsdgvesztés biintetés végrehajtdsat tekintette elrendeltnek.
Pontositotta a bilnjelekre vonatkozo rendelkezést, egyebekben az
elséfoku birdsdg itéletét helybenhagyta.

A birésdag jogerds hatdrozata ellen a Be. 431. § alapjdan a Legfdbb
Ugyész BF.534/2014. szam alatt élt jogorvoslattal a tdérvényesség
érdekében, a terhelt tdébbszdrds visszaesdi mindségének térvénysértd
volta miatt, ezen tdrvénysértés megdllapitdasa érdekében.

Az inditvany lényege szerint a terhelt megeldzd8 elitélései a
visszaesést, vagy a toébbszOrds visszaesést nem alapozzadk meg, mivel
szandékos bilncselekmény miatt nem végrehajtandd szabadsdgvesztés
biintetésre itélték, illetve a terhelt utolsd elitélése esetében -
amelyben t6bbszdérés visszaesdi mindségét megdllapitottdk - az
itéletek jogerdre emelkedésére az alapligyben elbirdlt cselekmény
elkévetése utdn keriilt sor. A terhelt tébbsz8rds visszaesdi
mindségének tdoérvénysértd megallapitdsa sem kiilénleges eljdrdsban,
sem felililvizsgalati eljdrdsban nem orvosolhatd. Ezért
inditvanyozta, hogy a Kuria a4allapitsa meg, miszerint a jogerds
itéletnek az a rendelkezése, amellyel a terhelt toébbszdrds
visszaesdi mindségét megallapitotta, tdérvénysértd.

A Kdiria a Be. 434. § (1) bekezdése alapjan nyilvadnos ililést tartott,
amelyen a legfdbb ligyész képviseldje az inditvdnyban foglaltakat
fenntartotta.

A terhelt véddje egyetértett a Legfdbb Ugyész inditvdnydval, egyben
inditvanyozta a megvdaltozott kériilményekre figyelemmel a bilintetés
enyhitését 1is.

A Kuria a tdérvényesség érdekében benyujtott jogorvoslati inditvdnyt
alaposnak taldlta.

A rendelkezésre 4116 1iratok, tovabba a bilniligyi nyilvantartas
adataibdl megallapithatd, hogy a rendkiviili jogorvoslati
inditvannyal tamadott hatdrozat meghozatalat megeldzden a
terhelttel szemben az eljdrt birdsagok az aldabbi hatdrozatokat
hoztdk:

1) A Budai Kézponti Kertlileti Birdésag a 12.B.XXII.715/2007/14. szdmu
itéletével, amely a Fdévarosi Birdsdg, mint mdsodfoku birdsdg
27.Bf.XXIT1.5211/2008/4. szamu Iitéletével 2008. majus 22. napjan
emelkedett jogerdre, rablas bilintette miatt kettd évi -
végrehajtdasdban négy évi probaiddre felfiliggesztett -



bérténbilintetésre itélte. Az elkdvetési idé 1995. junius 1. napja.

2) A Pesti Kézponti Kerilileti Birdsdag a 2011. junius 22. napjan kelt
és jogerds 28.B.VI.28.072/2010/26. szamu itéletével lopds vétsége
miatt &Otven napli kb6zérdekd munka bilintetésre itélte. Az elkdvetési
idsé 2010. mdrcius 8. napja.

3) Végiil a Budai Kézponti Keriileti Birésag a 14.B.I1.630/2009/20.
szamu itéletével, amely a F8vdrosi Birdsdg, mint mdsodfoku birdsdg
21.Bf.9433/2010/14. szami hatdrozatdval 2011. junius 30. napjdn
emelkedett  jogerdre, lopdas  bilntette miatt, mint tébbszdrds
visszaesdt egy év nyolc hdénap bdérténblintetésre, és a kéziigyektdl
kettd évi eltiltdsra itélte. Elkévetési idd 2008. mdjus 16. napja.

A terhelt ezen utolso elitélésébdl 2012. oktoéber 1. napjdn
feltételesen szabadult.

A fenti elitéléseket az elsdfoku birdsdg itéletének ténydalldsa 1is
tartalmazza.

A Dbiintetés tébbsz6rés visszaesdvel szemben tértént kiszabdsa
térvénysértd tartamu bilintetést nem eredményezett, igy
felitilvizsgalati eljdrdsnak nincs helye, és mds médon sem tamadhatd
meg a jogerds hatdrozat.

Az ligyben a Legfdbb Ugyész dltal a tébbszérds visszaesdi mindség
térvénysértd megdllapitdsa, és a feltételes szabadsdgra vonatkozo
rendelkezés torvénysértd megallapitdsa miatt eldterjesztett
feliilvizsgdalati inditvdnyt a Kuria a 2014. junius 2. napjan
meghozott Bf.I1.534/2014/5. szamu végzésével elutasitotta.

Az elséfoktu birdsdag itélete nem, mig a masodfoku birdsdg hatdrozata
a tébbszorés visszaesdi mindség megdllapitdsa korében a Btk. 459. §
(1) bekezdés 31/d. pontjdra hivatkozik.

A fenti toérvényhely szerint tObbszO6rbs visszaesd az, akit a
szdandékos bilincselekmény elkévetését megeldzden visszaesdbként
végrehajtandé szabadsdgvesztésre itéltek, és az utolso biintetés
kitoltésétdl, vagy végrehajthatdsdga megszinésétdl a
szabadsdgvesztéssel fenyegetett Ujabb bilincselekmény elkdvetéséig
hdrom év nem telt el.

Az irdnyaddé ténydllds szerint a terhelt kordbbi elitélései, illetve
az arra vonatkozo adatok sem a tébbszdrés visszaesdi, de még a
visszaesdi mindséget sem alapozzak meg.

A terhelt a feliilvizsgdlati inditvannyal megtdmadott itéletekben
elbiralt cselekményét 2011. d4dprilis 13. napjan, azaz az 1) pont
alatt régzitett itélettel kiszabott szabadsdgvesztés
felfliggesztésének probaideje alatt kévette el. Ezen elkdévetés



ugyanakkor a 3) pont alatt jelzett itélet jogerdre emelkedését
megelézd iddépontra esik. A 2) pont alatti itélettel pedig a
terhelttel szemben nem keriilt sor szabadsdgvesztés  bilintetés
kiszabasdra.

Mindezekre figyelemmel megdllapithatd, hogy a terhelt &dltal 2011.
dprilis 12. napjat megeldzden elkdvetett szandékos bilincselekmények
miatt nem végrehajtandd szabadsdgvesztés elitélésére keriilt sor,
ugyanakkor a harmadik elitélésére a jelen ligyben elbirdlt
cselekmény elkévetése utan, 2011. junius 30. napjan keriilt
jogerdsen sor, 1ily mdédon sem a visszaesés, sem a tébbszdrds
visszaesés megdllapitdsdra nem volt térvényes lehetdség.

Miutan a rendkiviili jogorvoslati inditvannyal tamadott
hatdrozatokban elbirdlt cselekmény elkévetését megeldz8 hdrom évben
a terheltet nem itélték visszaesdként végrehajtandod

szabadsdgvesztésre, az eljart birdsdagok a bilintetd anyagli jog
toébbszbrés visszaesdkre vonatkozdé rendelkezéseivel ellentétesen,
azaz torvénysértden itélték el a terheltet mint tébbszOrds
visszaesdt.

A Be. 437. § alapjdn a Kuria a tdérvénysértés megdllapitdsa esetén a
terheltet felmentheti, kényszergydgykezelését melldézheti, az
eljdrdst megsziintetheti, enyhébb bilintetést szabhat ki, vagy enyhébb
intézkedést alkalmazhat, illetdleg 1ilyen hatdrozat meghozatala
érdekében a megtdmadott hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezheti, és
sziikség esetén az eljdrt birdsdgot uj eljardsra utasithatja; egyéb
esetekben a Kuria hatdrozata csak a térvénysértés megdllapitdsdra
szoritkozhat.

Jelen esetben a jogerds hatdrozat megvaltoztatdsdra nem keriilhet
sor, mivel az eljdrt birdsdgok a terheltet ugyan tévesen itélték el
tébbszérbs visszaesdként, azonban vele szemben nem sSzabtak ki
térvénysértd blintetést. Ilyen esetben a bejelentett jogorvoslati
inditvany alapjan a Kuiria csupan a tdérvénysértés megallapitdsdra
szoritkozhat.

A Kuria ezért a legfdébb ligyész inditvanydval egyezden a Be. 436. §
alapjan a térvényesséqg érdekében bejelentett jogorvoslati
inditvanyt alaposnak taldalta. Megdllapitotta, hogy a Budapesti
XVIII. és XIX. Keriileti Birdsdg 8.B.XVIII.1004/2011/32. szamuy,
valamint a Fdévarosi Torvényszék 23.Bf.XVIII1.5856/2013/19. szdmu
itéleteinek a terhelt tébbszdérés visszaesdi mindségét megallapitod
rendelkezése toérvénysértd.

Fentieken tulmenden észlelte a Kuria, hogy a terhelt tdbbszdrds
visszaesdi mindségének térvénysértd megdllapitdsa folytdn
térvénysértden keriilt meghatdrozdsra a feltételes szabadsdgra
bocsatds legkorabbi iddépontja is. A Btk. 38. § (2) bekezdés b)



pontja alapjdn, ha a feltételes szabadsdgra bocsdtds lehetdsége nem
kizart, annak legkorabbi iddépontja visszaesd esetén a
szabadsdgvesztés hdromnegyed  részének, de legkevesebb  hdrom
hoénapnak a kitoltését kévetd nap. Ezen rendelkezés azonban nem
jelenti azt, hogy a kiszabott blintetés 1is  térvénysértdnek
mindsiilne.

A terhelttel szemben kiszabott bilintetés neme és mértéke tehat
térvényes, azt a Legfdbb Ugyész sem taldlta térvénysértdnek
inditvanydban.

A térvényesség érdekében kezdeményezett  jogorvoslati eljdardst
kévetdéen a Be. 557. § szerinti kiilénleges eljdrdsban lehetdség
nyilik arra, hogy a birdsdag a feltételes szabadsdgra bocsdtdssal
kapcsolatos rendelkezést a torvénynek megfelelden modositsa, és a
feltételes szabadsdgra bocsdtds iddpontjdat a Btk. 38. $-danak (2)
bekezdés a) pontja alapjdn hatdrozza meg.

A kirendelt védd dijdval kapcsolatban a jogorvoslati eljdrdsban
felmeriilt biniligyi kéltséget a Be. 438. § értelmében az 4allam
viseli.

A Kuria itélete elleni fellebbezést a Be. 3. § (4) bekezdése, a
feliilvizsgdlatot a Be. 416. § (4) bekezdés b) pontja kizdrja.

Budapest, 2014. oktdber 7.

Dr. Csere Katalin s.k. a tandcs elnéke, Dr. Csdak Zsolt s.k. eldado
biré, Dr. Vaskuti Andrds s.k. bird

A kiadmdny hiteléil:
TothLné
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