Févarosi ltélétabla
4.Bf. 184/2008/9.

A Magyar Kéztarsasag nevében!

A Févarosi itélétabla, mint masodfokl birésag Budapesten, 2008. év oktober ho 2.
napjan megtartott nyilvdnos ulésen meghozta a kdvetkez6

végzést:

Az életveszélyt okozo testi sértés blintettének kisérlete miatt a vadlott ellen indult
blintetéligyben a Fejér Megyei Birésag 2008. aprilis 21. napjan kelt
6.B.239/2006/13. szamu itéletét helybenhagyja.

A masodfoku eljaras soran felmertlt 3.230,- (haromezer-kettészazharminc) forint
bldnugyi kdltséget az allam viseli.

A végzeés ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

A Fejér Megyei Birésag 6.B. 239/2006/13. szamu, 2008. aprilis 21. napjan kihirdetett
itéletével a vadlottat életveszélyt okozo testi sértés blintettének a kisérlete miatt 1
évi - végrehajtasaban 3 évi prébaidére felfliggesztett - bortdonblntetésre itélte. Az
elkovetéshez eszkozul hasznalt kést elkobozta, és kotelezte a vadlottat a felmerdlt
bldnugyi koltség medfizetésére.

Az elsofoku itélet ellen az ugyész a vadlott terhére, hosszabb tartamu és hosszabb
prébaidére felfliggesztett szabadsagvesztés kiszabasa végett jelentett be
fellebbezést.

A vadlott és a véddje a kihirdetett itéletet tudomasul vette.

A Févarosi Fellebbviteli Féugyészség BF.440/2008/1. szamu atirataban - és
képviselbje a nyilvanos Ulésen is - az ugyészi fellebbezést fenntartotta, és az
els6foku itélet megvaltoztatdsat, a bortOnbuntetés tartamanak sulyositasat, a
felflggesztd rendelkezés érintetlenll hagyasat inditvanyozta. Hangsulyozta, hogy a



bldncselekmény targyi sulya, az allam buntetdjogi igényének érvényre juttatasa, a
generalis bintetési célok miatt annak ellenére szikséges a boértdnblntetés
mértékének felemelése, hogy a jog nem akar a csaladi viszonyokba beleavatkozni.

A véadlott véddje a jelentds szadmu enyhité kériiménnyel indokolta az els6foku itélet
helybenhagyasara tett inditvanyat. Kiemelte, hogy a vadlott és a sértett kapcsolata a
cselekményt kdévetbéen helyredllt, a csaladi vita lezarult, gyermekeiket kdzésen
nevelik.

Az Ggyeész fellebbezése nem alapos.

A Févarosi [télétabla a kizardlagos ligyészi fellebbezés alapjan eljarva az elséfoku
itéletet és a megel6z6 birdsagi eljarast teljes kérben a Be. 348.§ (1) bekezdése
szerint felllbiralta.

Felllbiralata soran megallapitotta, hogy az els6foku birésag a perrendszerien
lefolytatott bizonyitasi eljaras keretében az Ggyfelderitési kotelezettségének
maradéktalanul eleget tett. A vadlott blndsségére is kiterjedd, megbanassal
parosuld beismerd vallomasat alatamasztotta a sértett tanuvallomasa. A sértettnek
okozott sérlilésekrdl és az elkdvetés eszkdzérdl rendelkezésre allt az igazsagulgyi
orvosszakértd6 nyomozas soran elbterjesztett, és a targyalas anyagava tett
aggalytalan szakvéleménye. A bir6sag a bizonyitasi eljarasban feltarta a vadlott és a
sértett kapcsolatanak megromlasahoz vezetd okot és a sértett vallomasa alapjan
rogzitette a megbocsatasat, a kapcsolatuk rendezédését, az egyuttélés és a kdzos
gyermek nevelésének tényét. Az elséfoku birdosag altal megallapitott tényallas
iratszerl, megalapozott és hianytalan, ezért a masodfoku eljarasban iranyadd volt
és a felulbiralat alapjat képezte.

Az elséfoku birésag a megalapozott tényallasbol okszerlien vont kdvetkeztetést a
vadlott blndsségére és torvényesen mindsitette az altala elkdvetett blincselekményt
a Btk. 170.§ (1) bekezdésébe (itk6z6 és az (5) bekezdés elsd fordulata szerint
min6suld életveszélyt okozo testi sértés blintettének kisérleteként.

A vadlott egy alkalommal, kdzepes - nagy erbvel szurt a sértett felé a has
magassagaban és nyolc napon belll gydgyulé sérilést okozott azzal, hogy az
eszkozul hasznalt 11,5 cm pengehosszusagu kés a sértett - védekezésul maga elé
rantott - bal alkarjan athatolt. A vadlott nem kivanta a sértett életét kioltani, de a
bekbvetkezett eredmény ellenére is tisztdban volt azzal, tudata atfogta, hogy
cselekménye sulyos, akar életveszélyes sérulést is okozhatott volna. A kéztajon
fennallt a sulyosabb, nyolc napon tul gyégyul6 ér-ideg vagy insérilés veszélye, és
ha a sértett nem emeli fel védekezésként a kezét, a hastajék megszurasaval akar
életveszélyes sérilése is keletkezethetett volna. Arra is figyelemmel, hogy a
hastreg megnyilasaval a bél vagy egyéb bels6é szervi sérilések is keletkezhettek
volna.



A vadlott a sértett életének kioltasara iranyul6 szandék nélkil, de a testi sértésre
irAnyuld hatarozott szandékkal intézett a sértett testi épsége ellen tamadast és az
eszkdz jellege, valamint a célba vett testrész helye alapjan tudata atfogta az
életveszélyes seérllés bekdvetkezésének a realis lehetdségét, abba belenyugodva
cselekedett, ahogy azt az els6foku birdsag itéletében helyesen megallapitotta.

A vadlotton kivill all6 ok miatt kdvetkezett be az eredmény.

A bilntetés kiszabasa koérében iranyadd tényezbket az els6foku birdsag
maradéktalanul felderitette és sulyuk szerint értékelte. A felsorolt és megvizsgalt
szamos enyhitd tényez6 kozul ki kell emelni a cselekmény kisérleti szakban tortént
megrekedését azzal, hogy a vadlott igen tavoli kisérletet hajtott végre. Kétségtelenl
bekovetkezhetett volna sulyosabb sértlés, de a mindsitd eredmény elmaradt, és a
sértett sérilése 8 napon belll meggydgyult. A vadlott az elkdvetéskor nyomban
segitséget akart nyujtani, de a sértett tdvozasa miatt erre nem volt méd, csak a
csaldd utadn tudott szdlni, hogy hivjanak mentét. A targyi oldalon megjelené
eredmény szerinti mindsités és annak 2-t61 8 évig terjed6 blntetési tétele mellett a
tavoli kisérlet okan az enyhitd szakasz alkalmazasa indokolt volt. Az els6foku
bir6sag altal kiszabott szabadsagvesztés blintetés mértéke megfeleld, aranyos és
torvényes, amely kelléen kifejezi a vadlott személyi tarsadalomra veszélyességét és
a cselekmény targyi sulyat. A probaidé mértéke is megfeleld, alkalmas a kell
visszatarto er6 hathatos biztositasara.

A Févarosi [télétabla a fentiekben kifejtettek értelmében a Fejér Megyei Birdsag
itéletét a Be. 371.§ (1) bekezdése szerint helybenhagyta.

Mivel az ugyész fellebbezése eredménytelen maradt a masodfoku eljardsban
felmerilt banlgyi kéltséget, a kdtelezé védoi dijat a Be. 381. § (2) bekezdése szerint
az allam viseli.

A hatarozat ellen a fellebbezés tovabbi lehetéségét a Be. 386.§ (1) bekezdése
kKizarja.
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A Fejér Megyei Birosag 6.B. 239/2006/13. szamu itélete a Févarosi [télétabla 4.Bf.
184/2008/9. szamu veégzése folytan 2008. oktdéber ho 2.napjan jogerdés és a
szabadsagvesztés kivételével végrehajthato.
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