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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Debreceni [télétabla, mint harmadfokd birdsag Debrecenben, a 2009. janudr 26. napjan
megtartott nyilvanos ilés alapjan meghozta a kdvetkezo

végzést:

A foglalkozas korében elkovetett gondatlan veszélyeztetés vétsége miatt vadlott neve ellen
indult biintetéligyben a Borsod-Abaulj-Zemplén Megyei Birdsag, mint masodfokd birdsag
2008. szeptember 22-én kihirdetett 7.Bf.904/2007/10. szamu itéletét helybenhagyja.

A végzés ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas:

A Miskolci Varosi Birdsag a 2007. aprilis 23-an kihirdetett 24.B.3671/2006/12. szamu
hatarozataval vadlottat blindsnek mondta ki foglalkozas korében elkdvetett gondatlan
veszélyeztetés vétségében. Ezért 6t 60.000 forint pénzbiintetésre itélte. Kotelezte tovabba
az eljaras soran felmeriilt blintigyi koltség viselésére. A sértett altal elGterjesztett polgari
jogi igény érvényesitését egyéb torvényes Utra utasitotta.

Az els6 foku itélet ellen a vadlott és védGje jelentettek be fellebbezést, felmentés
érdekében.

A masodfoku eljarasban a Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Birdsag a rendelkez6 részben irt
hatarozataval megvaltoztatva az els6foku birdsag itéletét, a vadlottat a foglalkozas kdrében
elkovetett gondatlan veszélyeztetés vétsége miatt emelt vad aldl - blincselekmény hianya
miatt - felmentette. Megallapitotta, hogy a felmerilt blnligyi koltséget az allam viseli. A
polgari jogi igény érvényesitése targyaban hozott dontés tekintetében az elsofoku itéletet
helybenhagyta.



A masodfoku itélet ellen az (igyész jelentett be fellebbezést a felmentés miatt, a
foglalkozas korében elkdvetett gondatlan veszélyeztetés vétségében a vadlott
blindsségének megallapitasa és biintetés kiszabasa érdekében.

A Debreceni Fellebbviteli FOligyészség a Bf.424/2006/1-1. szamu atirataban a vadhatosagi
fellebbezést fenntartotta. Képvisel6je a harmadfokd eljarasban tartott nyilvanos Glésen a
masodfokl itélet megvaltoztatasat, a foglalkozas korében elkdvetett gondatlan
veszélyeztetés vétségében a vadlott blindsségének megallapitasat és vele szemben
végrehajtasaban prdbaidore felfiiggesztett bortonbilintetés kiszabasat inditvanyozta.
A védelem a nyilvanos lésen a masodfoku itélet helybenhagyasara tett inditvanyt.

Az ligyészi fellebbezés nem alapos.

A bejelentett perorvoslatok folytan az itélotabla a masodfokl birdsag itéletét és az azt
megelozo elsd fokl és masodfokd birdsagi eljarast a Be. 387.§ (1) bekezdésében
foglaltaknak megfelelden érdemben fellilbiralta, figyelemmel arra, hogy a Be. 386.§ (1)
bekezdés b) pontja alapjan a masodfoku hatarozat ellen a térvény biztositja a fellebbezés
jogat.

A harmadfoku birdésag a felllbirdlat soran megallapitotta, hogy az els6é és masodfoku
eljarast a birdsag a perrendi szabalyokat megtartva folytatta le.

Helyesen pontositotta a megyei birdsag az itéleti tényallast a Be. 352.§ (1) bekezdésének
b) pontja alkalmazasaval.

Az igy megallapitott tényallas megalapozott és a harmadfoku itélkezés alapjat képezte [Be.
388.§ (1) bekezdés].

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birdsag helyesen dontétt, amikor a vadlott blintet6jogi
felelosségét nem tartotta megallapithaténak a foglalkozas korében elkdvetett gondatlan
veszélyeztetés vétségében. Az iranyado tényallasbdl megalapozottan kdvetkeztetett arra,
hogy az itéletbe foglalt vadlotti cselekviség nem meriti ki a Btk.171.§ (1) bekezdésének
torvényi tényallasat, arra tekintettel, hogy a foglalkozasi szabalyszegés sem a sértettre,
sem masra nézve nem eredményezett életet, testi eépséget vagy egészséget érintd
kozvetlen veszélyt. Allaspontjat nagy részletességgel, meggydzben, a kovetett itélkezési
gyakorlattal 6sszhangban fejtette ki. Ervelésével a harmadfokl birdsag egyetértett.

A vadlott felmentésére torvényesen keriilt sor, ekként a Debreceni ftélétabla a masodfoku
birdsag itéletét a Be. 397.§-anak alkalmazasaval helybenhagyta.

A harmadfoku birdsag hatarozata ellen tovabbi fellebbezésnek mar nincs helye, mint ahogy

a jogerOs itélet a Be.416.§ (4) bekezdés a) pontja értelmében fellilvizsgalattal sem
tamadhato.

Debrecen, 2009. januar 26.
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ZARADEK
A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birdsag 7.Bf.904/2007/10. szamu itélete, valamint a

masodfoku itéletben irt valtoztatassal a Miskolci Varosi Birdsag 24.B.3671/2006/12. szamu
itélete a harmadfoku birdsag végzése altal a mai napon jogerére emelkedett.

Debrecen, 2009. januar 26.
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