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A Magyar Kbztdrsasdg Legfelsdébb Birdsdga a dr.Szildgyiné dr.Zugh
Katalin ligyvéd d4&ltal képviselt J. Zrt. felperesnek a Magyar
Allamkincstdr Eszak-alféldi Regiondlis Igazgatdsdga alperes ellen
tavolléti dij megallapitdsdaval kapcsolatos kbzigazgatdsi hatdrozat
birdsdgi feliilvizsgdlata irdnt indult perben a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyeli Birdsdg 2007. oktéber 17. napjdn kelt 11.K.27.154/2007/4.
szamu jogerds itélete ellen az alperes d4dltal 7. sorszam alatt
benyujtott feliilvizsgalati kérelem folytan az alulirott napon -
tdargyalason kiviil - meghozta az alabbi
itéeletet

A Legfelsébb Birdsag a Jasz-Nagykun-Szolnok  Megyei Birdsag
11.K.27.154/2007/4. szdamu itéletét a feliilvizsgdlattal nem tamadott
részében nem érintve hatdalyon kiviil helyezi, és a felperes
keresetét teljes egészében elutasitija.

Kotelezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az
alperesnek 10.000.- /Jazaz tizezer/ forint elsdfoku- és 5.000.-
/azaz Stezer/ forint feliilvizsgdlati perkdltséget.

Ez ellen az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak helye nincs.
INDOKOLAS

N. R. a felperes munkavdllaldja 2006. oktdber 30. napjdn sziiletett
ikergyermekei utan 10 munkanap munkaiddé-kedvezményben részesiult,
amelynek tartamdara tdvolléti dijat kapott. Az alperes az altala
végzett ellendrzést koévetden 2007. junius  20. napjan kelt
hatdrozatdval a felperest jogalap nélkiil elszamolt tavolléti dij
cimén 18.066.- Ft, kézteher cimén 5.781.- Ft, &sszesen 23.847.- Ft
megfizetésére kételezte. A hatdrozat 1indokoldsabol kitidinden az
alperes d4dlldspontja szerint a Munka TO6rvénykényvérdl szold 1992.
évi XXII. tdérvény /a tovabbiakban: MT./ 138/A. §-a alapjdn N. R.-t
csak 5 munkanap munkaidé-kedvezmény illette meg, fiiggetleniil az
ujsziilottek szamdatol.

A felperes keresetében a fizetési meghagyds hatdlyon kiviil
helyezését kérte, eldadva, hogy ikergyermekek sziiletése esetén a
tavolléti dij is kétszeresen jar.



A Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsdg jogerds itéletével az alperes
fizetési meghagydsat részben megvaltoztatva a felperest
mentesitette a tdvolléti dij és kézteher megfizetése aldl. Az
itélet indokoldsa szerint az MT 138/A. § /1/ bekezdésének célja és
rendeltetése, valamint nyelvtani értelmezése alapjan az allapithatod
meg, hogy ikergyermekek sziiletése esetén az apa kétszer 5 munkanap
munkaiddé-kedvezményre jogosult.

A jogerds itélet ellen az alperes terjesztett eld felililvizsgalati
kérelmet, amelyben annak hatdlyon kiviil helyezését és a kereset
elutasitdsdt kérte. Eldadta, hogy a munkaidbé-kedvezmény nem a
gyermekek szamdhoz, hanem gyermek sziiletéséhez kétsdik. A
kedvezmény azt szolgalja, hogy az apdnak mdédja legyen elintézni a
csalad gyarapoddasabol adodo feladatokat. Ahol a jogalkotd valamely
juttatdst a gyermekek szamahoz kivdnt kapcsolni, azt mindig
kifejezetten kimondta.

A felperes ellenkérelmében a jogerds itélet hatdlydban valo
fenntartdsdat kérte. Eldadta, hogy ikersziilés esetén a csalddra
hdrulé feladatok a gyermekek szdmaval aranyosan ndnek.

A felililvizsgdlati kérelem alapos.

Amint azt a Legfelsébb Birdésdg korabbi eseti dbéntésében mar
kifejtette, a gyermek sziiletése esetén az apanak jaré munkaidd-
kedvezmény mértéke az eseményhez, nem pedig a megsziiletett
gyermekek /ikrek/ szdmahoz igazodik /Kfv.IV.39.008/2008/4. szam/. A
Legfelsdébb Birdsdag jogértelmezése szerint az MT-ben meghatdrozott
tavollétek iddétartama meghatdrozott eseményhez, és nem az
eseményben szerepld személyek szdamahoz kdtétt kedvezmény. Az MT az
egyéb munkaidd-kedvezmények cimszd alatt tartalmazza a 138/A. S-t.
A 138/A. § /1/ bekezdése szerint gyermeke sziiletése esetén 5
munkanap munkaidd-kedvezmény illeti meg az apdt, melyet legkésdbb a
sziiletést kévetd masodik honap végéig  kérésének  megfeleld
idépontban kbételes a munkdltatd kiadni. A munkaiddé-kedvezmény
tartamdara tavolléti dij jar.

E szabdalynak nincs olyan kitétele, amelynek alapjdn az 5 munkanapos
munkaiddé-kedvezmény gyermekenként jdrna. Ezt az értelmezést erdsiti
az Otnapos munkaidé-kedvezmény kivehetdségének 1iddé-intervallumdra
vonatkozdé szabdlyozdsa. Az MT ,gyermeke sziiletése esetén" kitétele
nem egyenértéki a csaladtamogatasi jogszabdlyokban szerepld
,gyermekenként" kifejezéssel. Az MT amikor az 1ikrek sziiletése
esetén a gyermekek szama szerinti kedvezmény megaddsat kivadnja
szabdlyozni, azt kifejezetten és hatdrozottan megteszi, mint ahogy
pl. az MT 138. § /6/ bekezdésében, amely a ndének jdrd szoptatdsi
munkaiddé-kedvezményrdl rendelkezik, oly mdodon, hogy ikrek esetében
a munkaiddé-kedvezmény az 1ikrek szdmdnak megfeleld mértékben jar.
Ezzel szemben az apanak jaro tavolléti dij nem gyermekenként



szdmolandé, hanem a gyermek sziiletése eseményéhez kdStott, igy annak
mértéke a sziiletett gyermekek szamdatol fliggetleniil 5 munkanap.

A kifejtettekre figyelemmel a Legfelsébb Birdsdg a megyei birdsag
jogerds itéletét a feliilvizsgdlattal érintett részében hatdlyon
kiviil helyezte, és a felperes  keresetét teljes egészében
elutasitotta /Pp. 275. § /4/ bekezdése/.

A Legfelsébb Birdsdag a Pp. 270. S /1/ bekezdése folytdn
alkalmazando Pp. 78. § /1/ bekezdése alapjan kételezte a felperest
az alperes elsdéfoku és fellilvizsgdlati eljdrdsban felmeriilt
kéltségének megfizetésére.

Budapest, 2009. janudr 13.

Bauer Janosné dr. sk. a tandcs elnbke, dr.Darak Péter sk. eldadd
biré, dr.Kovacs Akos sk. bird
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