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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa, mint masodfoku bir6sdg Budapesten, 2009.
januar 21. napjan megtartott nyilvanos ulésen meghozta a kdvetkezd

végzeést:

A szolgalatban kotelességszegés vétsége miatt a vadlott ellen folyamatban 1évo
blantetd Ggyben a Fdvarosi Birosag Katonai Tanacsa 2008. szeptember 15. napjan
kihirdetett KB.1V.141/2008/3. szamu itéletét helybenhagyja.

Indokolas:

A Fovarosi Birdosag Katonai Tanacsa a 2008. szeptember 15. napjan kihirdetett
KB.IV.141/2008/3. szamu itéletével a vadlottat szolgalatban kotelességszegés
vétsége miatt 180 napi tétel, napi tételenként 400 Ft pénzbintetésre itélte.
Rendelkezett a pénzblintetés meg nem fizetése esetére, annak
szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatasarol.

A katonai Ugyész az itéletet tudomasul vette, a vadlott és véddje azonban
fellebbezést jelentett be. A védd elsddlegesen védence felmentését, masodsorban
pedig a blintetés enyhitését inditvanyozta.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség a Kf.111.105/2008. szamu atirataban az elsé foku
itélet helybenhagydasara tett inditvanyt, mivel allaspontja szerint az els6foku birdésag
megalapozott tényallas alapjan helyesen mindsitette a vadlott cselekményét és vele
szemben a blntetési célok elérésére alkalmas blntetést szabott ki.

A nyilvanos Ulésen a vadlott véddje az altala bejelentett fellebbezést fenntartotta.
Allaspontja szerint az elsé foku itélet megalapozatlan, mivel az helytelen
kOvetkeztetésen alapszik. A vadlott altal ellatott szolgalattal kapcsolatban kifejtette,
hogy a szolgalat jellegére figyelemmel megengedett volt a ruhazat kdnnyitése és az
ellenérzd eldljar6o nem lathatta, hogy védence szeme zarva van-e. Véleménye
szerint az iratokhoz csatolt rossz minéségu fényképfelvételek nem tamasztjak ala a
vadlott blindsségét, aki észlelte az eldljard kdzeledését és felallt annak fogadasara.
Els6dlegesen tehat védence felmentését inditvanyozta, masodlagosan pedig a
blintetés enyhitését, megrovas alkalmazasat kérte.

A nyilvanos ilésen a Katonai Fellebbviteli Ugyészség jelen 1évé képvisel6je
perbeszédében kiemelte, hogy az els6foku birsag mérlegelési jogkérében allapitotta
meg az itélet tényallasat, és a védelmi fellebbezés a birésag okszerli mérlegeld
tevékenységét tamadja. Allaspontja szerint a biintetés enyhitésére sincs lehetéség,



mivel az elséfoku birésag eleve az enyhité szakasz alkalmazasaval szabott ki a
vadlottal szemben pénzblntetést. Az elsé foku itélet helybenhagydasat inditvanyozta.

A Févarosi itélétabla Katona Tanacsa az elsd foku itéletet, az azt megel6zd birdsagi
eljarassal egyitt a Be. 348.§ (1) bekezdése alapjan teljes terjedelmében felllbiralta.
Ennek sordan megallapitotta, hogy a katonai tanacs az eljarasi szabalyokat
betartotta, helyesen allapitotta meg, hogy a birésag elé allitas térvényi eléfeltételei
maradéktalanul fennallottak. A targyalason lefolytatott bizonyitasi eljarasa is minden
tekintetben megfelelt a blintetd perrendtartas szabalyainak.

A vadlott felmentése érdekében bejelentett fellebbezést a masodfoku birésag nem
tartotta alaposnak.

Az els6foku birdosag a blintetdélgy eldontése szempontjabdl relevans bizonyitékokat
szamba vette, megvizsgalta a vadlott vallomasat és logikus indokat adta, hogy miért
nem fogadta el tagadasban megnyilvanulé védekezését. A vadlott vallomasat
ugyanis Osszevetette tanu1 nyomozas- és targyalason tett vallomasaval, valamint
az iratok kdzé csatolt fényképfelvételekkel. Ervelése a masodfokl birdsag szerint is
meggy6z6 a tekintetben, hogy miért tanul vallomasa alapjan allapitotta meg az
itéleti tényallast a vadlott tagadasaval szemben.

A Be. 351.§ (1) bekezdése szerint a masodfoku birosag hatarozatat az els6foku
birésag altal megallapitott tényallasra alapitja, kivéve, ha az elséfoku birdsag itélete
megalapozatlan, illetbleg a fellebbezésben uj tényt allitottak vagy uj bizonyitékra
hivatkoztak, és ennek alapjan a masodfoku bir6sag bizonyitasi eljarast folytat le. Az
el6z6ekben kifejtettek szerint az elséfoku birdsag itélete megalapozott, mentes a
Be. 351.§ (2) bekezdésében irt hianyossagoktol, tovabba a fellebbviteli eljardsban
sem mertltek fel olyan 0j tények, bizonyitékok, amely alapjan a masodfoku birésag
sziikségesnek tartotta volna bizonyitasi eljaras lefolytatasat. Ezért a masodfoku
birosag elfogadta az elsé foku itéletet felllbiralata alapjaul.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség helyesen hivatkozott arra, hogy a vadlott
felmentése érdekében bejelentett fellebbezés Iényegében az elséfoku birdsag altal
megvizsgalt bizonyitékok ujraértékelésére iranyul. Erre azonban a Be. 352.§ (3)
bekezdése szerint a masodfoku eljarasban nincs lehetéség, hiszen a masodfoku
bir6sag bizonyitast nem vett fel és az iratok tartalma, illetve ténybeli kovetkeztetés
alapjan sem mertl fel a vadlott felmentésének vagy az eljaras megsziintetésének
lehetbsége.

Az elséfoku birosag az altala megallapitott tényallas alapjan okszerlien
kOvetkeztetett a vadlott blindsségére és helyesen mindsitette cselekményét is. A
vadlott vezényelt szolgalataban, amely jellegét tekintve egy Ugyeletesi szolgalathoz
hasonld, elaludt. Megvalositotta ezért a Btk. 348.§ (1) bekezdésébe tk6zo
szolgalatban kotelességszegés vétségeét.



A masodfoku birosag allaspontja szerint a vadlott bilntetésének enyhitésére
bejelentett fellebbezés sem vezethetett eredményre.

Az elséfoku birosag helyesen vette szamba a blinésségi korilményeket és nem
tévedett, amikor a vadlottal szemben az enyhit6 szakasz (Btk. 87.§ (2) bek. e/ pont)
alkalmazasaval pénzblntetést szabott ki. A pénzblntetés napi tételeinek szama
megfelelbéen tlkrdzi a vadlott terhére rétt cselekmény targyi sulyat és a napi tétel
O0sszege pedig kifejezi vagyoni és jovedelmi viszonyait. E buntetés enyhitésével
kiszabott megrovas intézkedés kiszabasa mar nem szolgalna a Btk. 37. §-aban irt
blntetési célok elérését.

Az elézbéekre figyelemmel a Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa az elsdfoku
birosag itéletét - helyes indokainal fogva - helybenhagyta.

A Févarosi (télétabla Katonai Tanacsanak végzése a Be. 371.§ (1), (3) és (4)
bekezdésén alapszik.

Budapest, 2009. januar 21.

Dr. Ruzsas Rébert hb. dandartabornok sk. a tanacs elndke, Dr. Torok Zsolt hb.
ezredes sk. el6éado bird, Dr. Mészaros Laszl6 hb. ezredes sk. bird

A Févarosi Birbsag Katonai Tanacsanak itélete jogerds és végrehajthato.

Budapest, 2009. januar 21.

. Ruzsas Robert hb. dandartabornok sk.

a tanacs elnoke
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