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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Kéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga Budapesten, a 2008. év
november hé 11. napjan megtartott nyilvanos iilésen meghozta a
kbvetkezd

veégzést:

A jelentési kotelezettség megszegésének vétsége miatt a vadlott
ellen 1inditott bilintetdiigyben a Katonal Fellebbviteli Ugyészséqg
dltal benytujtott mdsodfellebbezést elbirdlva a Févdrosi Itéldtdbla
Katonai Tandcsdnak 6.Kbf.135/2007/4. szamu itéletét helybenhagyja.

Indokolas

A Févarosi Birdsdg Katonai Tandcsa a 2007. oktdber 9. napjan kelt
KB.IV.170/2007/8. szdamu itéletében a vadlottat bilindsnek mondta ki
jelentési kételezettség megszegésének vétségében, és ezért 180 napi
tétel pénzbiintetésre itélte azzal, hogy egy napl tétel Osszege 500
forint.

Az elsd foku itélet ellen a vadlott és véddje a vdadlott felmentése
érdekében fellebbezést jelentett be.

A fellebbezéseket elbirdlva a Févdrosi Itélétdbla Katonai Tandcsa a
2008. dprilis 16. napjdn kelt 6.Kbf.135/2007/4. szami itéletével az
elsdé foku hatdrozatot megvaltoztatta és a vadlottat az ellene emelt
vdd aldl bilncselekmény hidnydban felmentette.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség a masodfoku birésdg itélete ellen
a vadlott terhére - biindésségének megdllapitdsa és vele szemben
bilintetés kiszabdsa érdekében - fellebbezést jelentett be.

A fellebbezést a Katonai  Fdiigyészség fenntartotta, és azt
inditvanyozta, hogy a Legfelsdbb Birdsdg d4dllapitsa meg a vadlott



binésségét jelentési kdtelezettség megszegésének vétségében, és
ezért vele szemben szabjon ki pénzblntetést (Bf.VI.88/2008.).

A vadlott és véddje a mdsodfoku hatdrozat helybenhagydasdra tett
inditvanyt.

A Legfelsdbb Birdsdg, mint harmadfokud birdsdg a Be. 387. § (1)
bekezdésére figyelemmel a fellebbezéssel megtamadott masodfoku
itéletet az azt megeldézé elsé- és masodfoku birdsdgi eljardssal
egylitt birdlta felil, és ennek sordan megdllapitotta, hogy az
eljdrasi térvény rendelkezéseit mind az elsd-, mind a masodfoku
birdsdg maradéktalanul betartotta.

A masodfoku birdsdag hatarozatat az elsé foku birdsdg altal
megdllapitott ténydalldsra alapitotta; azt hidnytalannak és
megalapozottnak itélte megqg.

A harmadfoku birdsdg ezt a ténydllast ugyancsak megalapozottnak
taldlta. A hidnytalan és a bizonyitékok 1indokolt mérlegelésével
megédllapitott ténydllds J6sszhangban &ll1 az iratok tartalmaval, és
téves ténybeli koévetkeztetést sem tartalmaz. Ekként ez a ténydllas
a Be. 388. § (1) bekezdésére figyelemmel a harmadfoku eljardsban 1is
irdnyadd.

Az 1rdnyaddé ténydlldsra figyelemmel helyesen koévetkeztetett a
masodfoku birdésdg arra, hogy a vadlott nem kévette el mulasztdsdval
a vad tdrgydva tett bilncselekményt, és e kérben 1is maradéktalanul
eleget tett indokoldsi kételezettségének.

Ahogy arrdl a mdsodfoki birdsdg részletesen szamot adott, nem
tekinthetd fontos szolgdalati ligynek az, hogy a vadlott nem tudott
megjelenni betegsége miatt azon az d4dllomdnygyidlésen, amelynek
tdrgya egy tdjékoztatds volt. Igy Jjelentési kételezettségének
elmulasztdsdaval nem valdsitotta meg a Btk. 350. § (1) bekezdésébe
litkéz8 bilincselekményt.

Ezért a Legfelsébb Birdsdg a mdsodfoku itélet ellen bejelentett
ligyészi  fellebbezést alaptalannak taldlta, és a megtdmadott
hatdrozatot - a Be. 393. § (2) bekezdése szerinti nyilvanos ililésen
eljdrva - a Be. 397. § (1) bekezdése alapjan helybenhagyta.

Budapest, 2008. november 11.

Dr. Edes Tamds s.k. a tandcs elnéke, Dr. Mészdr Réza s.k. eldadd
biré, Dr. Szabd Péter s.k. bird



A Févdrosi Itélétdbla Katonai Tandcsdnak 6.Kbf.135/2007/4. szamu
itélete a Legfelsébb Birdsdg Bhar.I.533/2008/4. szamu végzése
folytdan 2008. november 11. napjdn jogerdre emelkedett.

Dr. Edes Tamds s.k.
a tandcs elndke
A kiadmdny hiteléil:
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