Févarosi itéldtabla
13.Gf.40.201/2008/3.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi itélétabla a Kovacsiné dr. Szlovak Judit Ugyvédi Iroda (1136 Budapest,
Raoul Wallenberg u. 5. szam, ugyintéz6: Kovacsiné dr. Szlovak Judit agyved) altal
képviselt felperesnek dr. Gacsi Zoltan tugyvéd (7100 Szekszard, Mikes utca 9-11.
szam) altal képviselt I. rendl, a személyesen eljard Il. rendd, a dr. Horvath L. Béla
igyvéd, tigygondnok altal képviselt Ill. rend(i valamint a Dr. Pacsika Ugyvédi Iroda
(1143 Budapest, Stefania ut 18. szam, Ugyintéz6: dr. Pacsika Istvan tgyvéd) altal
képviselt IV. rend(i alperesek ellen tartozas megfizetése irant inditott perében a Pest
Megyei Birésag 2006. november 16-an kelt 10.G.20.162/2004/51. szamu itélete
ellen a IV. rendl alperes részérél 54. és 69. sorszam alatt benyuijtott fellebbezések

folyta - targyalason kivil - meghozta a kdvetkezé

itéletet:

A Févarosi [télétabla az elséfoku birosag itéletének nem fellebbezett részét nem
erinti, a fellebbezett részét megvaltoztatia és a IV. rend( alperesre vonatkozoé

kereseti kérelmet is elutasitja.

Kotelezi a felperest, hogy a IV. rend(i alperes személyes kdltségmentessége folytan
le nem rétt 600.000 (Hatszazezer) forint fellebbezési illetéket az addhatdsag kildn

felhivasara fizesse meg az allamnak.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.



Indokolas:

Az els6foku birosag a 2006. november 16-an kelt 10.G.20.162/2004/51. szamu
iteletével kotelezte az 1.-Il.-1ll. rend( alpereseket, hogy 15 napon belll fizessenek
meg a felperes részére 27.051.437 forint t6két, valamint ezen 6sszegbbl 25.442.934
forint t6ke utan 2003. junius 20. napjatdl, 1.608.503 forint toke utan pedig 2004.
majus 28. napjatdl a kifizetés napjaig jar6, a mindenkori jegybanki alapkamat
kétszeres dsszegével megegyez6 mértékii késedelmi kamatat, valamint 2.272.600

forint perkoltséget.

Az elséfoku birésag megallapitotta, hogy a Il.-lll. rend(i alperesekkel szemben
végrehajtasi eljaras csak akkor és annyiban indithatd, amennyiben a fenti tartozast
az |. rend( alperes vagyona nem fedezi. Megallapitotta tovabba, hogy a Il.-1ll. rendi
alperesek feleléssége egymassal egyetemleges.

Az elsofoku birosag kotelezte a IV. rendl alperest annak tlirésére, hogy a fent
megjeldlt 6sszegbdl 10.000.000 forint és 1.263.800 forint perkoltség erejéig a
felperes kovetelése a IV. rend(i alperes tulajdonat képez6 Baja, belterileti .... hrsz
alatt felvett lakbhaz-udvar megnevezésui, 610 m2 nagysagu, természetben a Baja,

Cs. u. ... sz. alatt talalhato ingatlanbdl, végrehaijtas utjan kielégitést nyerjen.

Az els6foku birésag ezt meghaladdan a felperes keresetét elutasitotta.

Az elséfoku birésag a lll. rend( alperes ugygondnokanak dijat 25.000 forintban
allapitotta meg és megkereste a letétkezel6t annak kiutalasa irant.

Az els6foku birosag altal megallapitott és jelen fellebbezési eljarasban iranyado
tényallas lényege szerint az I. rendl alperes a felperessel kotott szerz6dés alapjan

két benzinkutat Gzemeltetett. A Il. rendld és a IV. rendl alperesek, mint 1/2 -1/2



aranyu tulajdonosok, a Baja, ... hrsz alatt felvett 610 m2 nagysagu lakéhaz és udvar
megnevezésli, Baja, Cs. u. .. szam alatti ingatlanukra keretbiztositéki
jelzalogszerzddest kotottek a felperessel a benzinkutak muikodtetésére kotott
szerz6désekbdl ered6 felperesi kdvetelések biztositasara 10.000 forint keretdsszeg
erejéig. A felperes javara a keretbiztositéki jelzalogjog az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyzésre kerllt. A Il. rendl és a IV. rendl alperes hazastarsi vagyonkdzosséget
megszintetd szerzddést kotottek. A felperes a toltdallomasok Uzemeltetésére
vonatkozé szerz6dést felmondta. A szerz6dés megsziinését kdvetd elszamolas
eredményeképpen kotelezte az elséfoku birésag egyetemlegesen az 1. rendi
alperesi betéti tarsasagot, valamint a Il. rendl és a lll. rend(i alpereseket, mint a
betéti tarsasdg beltagjait, az itélet szerinti tbke és kamatok megfizetésére. A
felperes, a Il. rendd és a IV. rend(i alperesek kdzott létrejott keretbiztositéki
jelzalogszerzddés alapjan a Ptk. 262. § (1) bekezdése és 255. § (1) bekezdése
felhivasa mellett kdtelezte a 1V. rendl alperest annak tlirésére, hogy a tulajdonat
képezb ingatlanbdl a felperes 10.000 forint t6kebsszeg és 1.263.800 forint
perkoltség erejéig végrehajtas utjan kielégitést nyerjen. Utalt arra, hogy a IV. rend(
alperes nem volt jogosult egyoldalu nyilatkozattal felmondani a keretbiztositéki
jelzélogszerzddeést, a hazastarsi vagyonkdzosseget megsziintetd szerzédéssel mar

csak egy jelzalogjoggal terhelt tulajdoni illetdséget szerezhetett meg.

Az itélet ellen a IV. rendld alperes nyujtott be fellebbezést jogi képviselbje
kézremlkodésével (69. sorszam), amelyben érte az elséfoku birdsag itéletének
megvaltoztatasat és vele szemben a kereset elutasitasat. El6adta, hogy a Baja, Cs.
u. ... szam alatti ingatlanra 2005. szeptember 26-an adasvételi szerzédés jott 1étre,
majd az adasvételi szerz6déshez kapcsoloddéan 2005. oktdber 24-én letéti
szerzGdés elemeit tartalmazé megallapodast kotott a IV. rend( alperes és a
felperes, valamint felperes jogi képvisel§je (letéteményes). Ebben a szerzédésben a
IV. rendl alperes vallalta, hogy a keretbiztositéki jelzalogjognak megfeleléen
10.000.000 forintot peren kivili egyezség keretében atutal a felperes részére. Az
atutalasra 2005. oktdber 28-an sor kerdlt, amit a .. Bank Zrt. igazolt. A felperes a

megallapodasban vallalta, hogy amennyiben ez az dsszeg a szamlajara jovairasra



kerll, kérelmezi az els6foku birosagtol a IV. rendl alperes perbdl vald elbocsatasat.
Az elsb6foku itélet meghozatalaig ezt a felperes nem teljesitette. A felperes a
10.000.000 forint kifizetését igazolta és ugy nyilatkozott, hogy az elséfoku itéletben
megitélt 6sszeget a IV. rendl alperestdl nem igényli.

A IV. rendl alperes teljes személyes kdltségmentesség kedvezményeben részesililt,

képviseletében partfogd tgyvéd jar el.

A felperes, a Il. rend(i és a lll. rendl alperesek fellebbezési ellenkérelmet nem

terjesztettek eld.

A fellebbezés megalapozott.

A Ptk. 259. § (1) bekezdése értelmében ha a zalogtargy tulajdonosa, valamint a
kOvetelés kotelezettje (személyes kotelezett) kilonb6z6 személy és a jogosult a
zalogtargybdl kielégitést kapott, a zalogjog megsziinik, a kodvetelés pedig egyéb
biztositékaival egyutt a kielégités erejéig a tulajdonosra szall at. A (2) bekezdés
szerint ha a jogosultat egyébként nem a személyes kotelezett elégiti ki, a zalogjog a
kovetelés, illetbleg a kielégités alapjan keletkez6 megtéritési igény erejéig a
kielégitdé személyre szall 4t. Ez a személy kdvetelheti a zalogtargy atadasat, illetbleg
a zalogjognak a javara valo bejegyzéséhez sziikséges nyilatkozat kiadasat. A (3)
bekezdés alapjan a zalogjog megszlinik, ha a kdvetelés megszlinik, vagy a zalogjog
atruhazasa nélkil atszall, kivéve, ha a térvény rendelkezése értelmében a zalogjog

a megtéritési kdvetelés biztositasara fennmarad.

A fenti jogszabalyi rendelkezések, valamint a IV. rendli alperes altal a
fellebbezéshez csatolt, 2005. oktober 24-én kelt megallapodas, tovabba a bank

igazolasa alapjan a IV. rend( alperes marasztalasa megalapozatlan.

Az itélethozatal idépontjaban a felperesnek a IV. rendl alperessel szemben mar

megszlint a kdvetelése, a 2005. oktdber 24-i megallapodasban a felperes a IV.



rendd alperes perbdl valo elbocsatasara is kotelezettséget vallalt a 10.000.000 forint

0sszeg kifizetése utan. A felperes e kotelezettségének nem tett eleget.

A fent kifejtettekre figyelemmel a Févarosi itélétabla a Pp. 253.§ (2) bekezdése és
(3) bekezdése alapjan az els6foku birdsag itéletét a fellebbezés keretein beldl
elbirdlta, ennek eredményeként az els6foku itéletnek a nem fellebbezett részét nem
érintette, mig a fellebbezett részét megvaltoztatta és a IV. rendl alperessel

szemben elbterjesztett kereseti kérelmet elutasitotta.

A peres felek a masodfoku eljarassal kapcsolatosan perkoltséget nem igényeltek,
igy e targyban a Févarosi itélétablanak hivatalbol déntenie nem kellett, azonban a
koltségmentesség alkalmazasarol a birdsagi eljarasban cimet visel6 6/1986. (VI.
26.) IM rendelet 13. § (2) bekezdése és 15. § (1) bekezdése alapjan a IV. rendi
alperes személyes koltségmentessége folytan le nem rétt, az Itv.46. § (1)
bekezdése szerint megallapitott 600.000 forint fellebbezeési illeték megfizetésére a
IV. rend(l alperes sikeres fellebbezése folytan a felperest kellett kételeznie a Pp. 78.
§ (1) bekezdése és 239. §-a alapjan. A felperes a 600.000 forint fellebbezési
illetéket az IM rendelet 15. § (3) bekezdése értelmében a székhelye szerint illetékes
addhatosag felhivasaban megjeldlt moédon és szamlara koteles az allamnak

megfizetni.

A fellebbezés targyalason kivuli elbiralasa a Pp. 256/A. § (1) bekezdésének b)
pontja alapjan tortént.

Budapest, 2009. januar 15.

. Koday Zsuzsanna sk.
a tanacs elnoke

Dr. Molnar Jozsef sk. Dr. Sandor Otto
sk.
el6ado bird bird
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