FOVAROSI ITELOTABLA
3.Kf.27.655/2008/8. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN !

A Févarosi itélétabla a dr. Urbanné dr. Csaté Julianna (gyvéd altal képviselt
felperesnek a jogtanacsos altal képviselt Kézponti Igazsagiigyi Hivatal (1116
Budapest, Hauszmann Alajos utca 1.) alperes ellen karpétlasi tgyben hozott
kOzigazgatasi hatarozat birosagi felllvizsgalata irant inditott perében a Fovarosi
Birosag 2008. szeptember 3. napjan kelt 9.K.31.961/2007/5. szamu itélete ellen a
felperes 6. sorszam alatt bejelentett és 8. sorszam alatt indokolt fellebbezésére
meghozta az alabbi

I TELETET
A Févarosi itélétabla az elséfoku birdsag itéletét megvaltoztatja, megallapitja, hogy

a felperes 1/1 aranyban az élet elvesztéséért egydsszegu karpotlasra jogosult.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

Az alperes 5610443-2. szamu hatarozataval elutasitotta a felperes személyi
karpotlas iranti igényét, amelyet testvére, néhai ... életvesztése miatt terjesztett el
annak Auschwitzban bekdvetkezett halala miatt. Dontését azzal indokolta, hogy a
felperes nem bizonyitotta a sérelmet szenvedettel fennalld rokoni kapcsolatat,
valamint azt, hogy a sérelmet szenvedett a deportalas ideje alatt hunyt volna el.

A felperesnek elsédlegesen a hatarozat megvaltoztatasa, kereseti kérelmének
megfelel dontés meghozatala, masodlagosan a hatarozat hatalyon kivul helyezése



és az alperes Uj hatarozat meghozatalara kotelezése irant eléterjesztett keresetét az
els6foku birdsag itéletével elutasitotta. Az életliktol és szabadsaguktdl politikai okbol
jogtalanul megfosztottak karpotlasarol szélé torvényben meghatarozott hataridék
ismételt megnyitasarol és a karpotlas lezarasarol sz6lo 2006. évi XLVII. térvény (a
tovabbiakban: Kpt.IV.) 1. § (1) bekezdésére, az életiktél és szabadsaguktol politikai
okbdl jogtalanul megfosztottak karpotlasardl szdélo 1992. évi XXXII. térvény (a
tovabbiakban: Kpt.l.) 2. § (1) bekezdésének c) és d) pontjaira, illetve a 3. § (1)
bekezdésének c) pontjara, valamint a Kpt.IV. végrehajtasarol szolé 67/2006.(111.27.)
Kormanyrendelet 1. § (3) bekezdésére és a LegfelsObb Birésag Kdzigazgatasi
Kollégiumanak 1/2002. szamu Kozigazgatasi Jogegységi Hatarozatara utalassal
kifejtette, hogy a sérelem elszenvedését hitelt érdemlé modon, a jogosultsag egyéb
feltételeit kozokirattal kell igazolni. A rokonsagi fok igazolasara a felperes utlevél
masolata nem fogadhatd el, mert személyi adatokat csak a felperesre nézve
tartalmaz, a kdzjegyzd elétt tett nyilatkozat pedig a sérelem elszenvedését nem
igazolja hitelt érdeml6 modon, mert abban konkrétum a sérelmet szenvedett
halaldnak idépontjara és annak korilményeire nézve nincs, tovabba nem a
nyilatkozattevék kdzvetlen ismeretein alapul. Mindezek alapjan megallapitotta, hogy
az alperes hatarozata jogszeri volt, mert a felperes hitelt érdemlé bizonyitékot a ra
harulo bizonyitasi teher ellenére nem tudott elGterjeszteni.

Az els6foku birdsag itélete ellen a felperes élt fellebbezéssel annak megvaltoztatasa
és kereseti kérelmének megfelel6 déntés meghozatala irant. Azzal érvelt, hogy a
tanuk hitelesitett nyilatkozata 6nmagaban elegend6 a sérelem elszenvedésének
igazolasara, mert egyrészt tartalmazza a deportalds tényét, masrészt azt, hogy
onnan a sérelmet szenvedett nem tért vissza. A nyilatkozat anyagi bizonyitd
erejének megkérdbjelezése elfogadhatatlan, mert azt egyértelmien rogziti, hogy a
halal helye Auschwitz, koérilménye pedig a gazkamra. Becsatolta harom
anyakonyvvezetd igazolasat arrdl, hogy a .. csalad az anyakbényvekben nem
szerepel. A masodfoku eljarasban elbterjesztette tovabbi bizonyitékként sajat
szlletési anyakdnyvi kivonatanak fénymasolatat €s annak hiteles magyar forditasat,
Ukrajna Karpatontuli Tertleti Megyei Archivum igazolasat a néhai anyakonyvi
adatairol ukran és magyar nyelven, valamint a Yad Vashem tanusitvanyat arrol,
hogy ... Auschwitzba deportaltak és gazkamraban megdlték, neve az aldozatok falan
szerepel. E bizonyitékok alapjan karpotlasi kérelme teljesitését kérte. Perkoltség
igénye nem volt.

Az alperes fellebbezési ellenkérelmében az els6foku birdsag itéletének
helybenhagyasat kérte annak helyes indokai alapjan. Az Uj bizonyitékok
ismeretében is fenntartotta fellebbezési ellenkérelmét, ramutatott az igénybejelentés
adatlapjan feltlintetett és a masodfoku eljarasban csatolt kézokiratban szereplé
adatok kozotti eltérésekre, melyek alapjan a rokonsagi fokot megnyugtaté modon
nem latta bizonyitottnak. Kifogasolta azt is, hogy a Yad Vashem altal kiadott
igazolas és a Karpatontuli Terlleti Megyei Archivum igazolasa eltérden tintette fel a
sérelmet szenvedett sziiletési adatait. Kéltséget nem igényelt.

A fellebbezés alapos.



A masodfoku birdsag az elséfoku birosag altal megallapitott tényallast a masodfoku
eljardsban becsatolt okirati bizonyitékok alapjan kiegészitette, és megallapitotta,
hogy a felperes a sérelmet elszenvedett féltestvére, aki deportalas ideje alatt halt
meg. Az igy kiegészitett ténydllds alapjan az els6foku birdsagetol eltérd jogi
kOvetkeztetésre jutott.

A masodfoku eljarasban becsatolt okiratok a felperes és a néhai kozotti rokonsagi
fokot aggalymentesen igazoltdk, az alapjan megallapithatd volt, hogy mind a
felperes, mind a néhai k6z0s apatol szarmaznak, tehat féltestvérek, ezért a felperes
az allando birdi gyakorlat és a hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol szolo 1952.
évi IV. torvény 34. § (2) bekezdése értelmében a Kpt.l. 2. § (3) bekezdésének
alkalmazasa soran karpétlasra jogosult személyként vehetd figyelembe.

A sérelem elszenvedésére, a halal bekdvetkezésének tényére a Yad Vashem falan
elhelyezett nevek kdzott megtalalhatd, a Yad Vashem tanusitvanya szerint igazolt
dokumentum all rendelkezésre arrdl, hogy az 1937. junius 13-an szuletett .. hét
éves gyermek - édesanyja ..- a deportalast kdvetéen 1944-ben Auschwitzban
meghalt. A fentiekben irt igazolassal és a kdzokiratokkal teljesult az 1/2002. KJE.
hatarozatban foglalt feltétel, a sérelem elszenvedésének hitelt érdemié mddon, a
rokonsagi kapcsolatnak és foknak kozokirattal torténd igazolasa.

Nem osztotta a Févarosi (télétabla az alperes aggalyait a csatolt kdz- és
maganokirat illetve az igénybejelentésben szereplé adatok azonossagat illetéen.
Ezzel kapcsolatban azt emeli ki, hogy a sérelem elszenvedésének és a rokonsagi
foknak igazolasara a kdzokirat €s nem az adatlap tartalma az iranyadd. A becsatolt
adatlap alatamasztotta azt a felperesi képvisel6i el6éadast, hogy azt nem a tengeren
tulon él6 felperes toltdtte ki, csupan a részére megklldott adatlapot a megjeldlt
helyeken alairta és visszakildte. Ez az indoka annak, hogy az adatlap elsé oldalan
a felperes anyja neve nem helyesen kertlt kitdltésre. A becsatolt orosz nyelven
kidllitott szlletési anyakonyvi kivonat, a Karpatontuli Terilleti Megyei Archivum
magyar és ukran nyelven egyarant kiallitott igazolasa alapjan lathatd, hogy a

forditas is alkalmas az adatok torzitasara, igy lett a .. vezetéknévbdl .., a ..
keresztnévbdl az ukran megfelelbje ..., és a felperes, valamint a sérelmet szenvedett
k6zds édesapjanak apja nevébdl .. helyett .. . Nem volt kétséges a masodfoku

birosag el6tt az sem, hogy a Yad Vashem tanusitvanyan megjelolt ... azonos a
sérelmet szenvedettel, flggetlenll attdl, hogy szilletési hdénapja nem azonos a
Karpatontuli Terlleti Megyei Archivum altal kiallitott igazolasban irt adattal. A
szlletés éve, az édesanya neve, a szlletési hely azonos, ezért az aprobb
torzulasoktdl és eltérésektdl fliggetlenil a masodfoku birésag az azonossagot
megnyugtaté mddon és aggalymentesen megallapitotta.

Mindezek alapjan a Févarosi itélétabla a felperes és a sérelmet szenvedett kdzotti
rokonsagi fokot kdzokirattal igazoltnak, a sérelem elszenvedésének tényét a
tanusitvany alapjan hitelt érdemlé modon igazoltnak fogadta el és annak alapjan
megallapitotta, hogy a felperes a Kpt.lV. 1. § (1) bekezdése alapjan jogosult a



karpotlasra, mert a Kpt.l. 2. § (1) bekezdésének d) pontja szerint a sérelmet
szenvedett féltestvér a deportalas ideje alatt halt meg, vagyis a felperes karpétlasra
jogosito jogcimet jelolt meg kérelme alapjaul.

Mindezekre figyelemmel a Févarosi [télétabla az elséfoki birdsag itéletét a
masodfoku eljarasban becsatolt bizonyitékok alapjan a Polgari perrendtartasrol
sz016 1952. évi lll. térvény (a tovabbiakban: Pp.) 253. § (2) bekezdése értelmében
megvaltoztatta és a felperes karpotlasra jogosultsagat megallapitotta.

A felperes a masodfoku eljarasban koltséget nem igényelt, ezért a masodfoku
birosdg a Pp. 78. § (2) bekezdése értelmében mellbzte annak targyaban a
hatarozathozatalt.

Az eljaras az illetékekrdl szol6 1990. évi XCIIl. térvény 57. § (1) bekezdésének k)
pontja alapjan illetékmentes.

Budapest, 2009. februar 11. napjan

Dr. Sara Katalin s.k. a tanacs elnéke, Dr. Paldy Zsuzsanna s.k. el6adé biré,
Dr. Sz6ke Maria s.k. bird
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