Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa
6.Kbf.7/2007/4.

A Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa, mint masodfoku birosag Budapesten, a
2007. julius 13. napjan megtartott nyilvanos llésen meghozta a kdvetkez6

végzeést:

A szolgalati tekintély megsértésének vétsége miatt a vadlott ellen folyamatban Iévo
bantetd Ugyben a FoOvarosi Birésag Katonai Tanacsa 2007. januar 10. napjan
kihirdetett KB.1V.204/2006/5. szamu itéletét helybenhagyja.

Indokolas:

A Fdévarosi Birésag Katonai Tanacsa a 2007. januar 10. napjan kihirdetett
KB.IV.204/2006/5. szamu itéletével a vadlottat bindsnek mondta ki szolgalati
tekintély megsértésének vétségében. Ezért 180 napi tétel, napi tételenként 300 Ft,
O0sszesen 54.000 Ft pénzbiintetésre itélte. Rendelkezett a pénzblintetés meg nem
fizetése esetére, annak szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatasara, valamint
kételezte a vadlottat az eljaras soran felmerilt blnlgyi kéltség megfizetésére.

A targyalason a katonai Ugyész sulyositas érdekében jelentett be fellebbezést. A
vadlott elsédlegesen felmentés, masodsorban enyhités érdekében fellebbezett.

A katonai ugyész elbterjesztette fellebbezésének részletes irasbeli indokolasat,
amelyben inditvanyozta, hogy a masodfoku birésag az els6foku birdsag itéletét
valtoztassa meg és a vadlottal szemben varakozasi id6 meghosszabbitdsa katonai
mellékblntetést is szabjon ki.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség a Kf.IV.6/2007. szamu 4&tiratdban a katonai
ligyészi fellebbezést modositassal tartotta fenn. Inditvanyozta, hogy az itélétabla
Katonai Tanacsa a Be. 372.§ (1) bekezdésében foglaltak alapjan az elsé foku
itéletet valtoztassa meg és a vadlottal szemben katonai mellékblntetésll a
Btk.133.§ (2) bekezdése alapjan rendfokozatban visszavetést szabjon ki.

A masodfoku katonai Ggyészségnek a nyilvanos ulésen eljart képviseldje a katonai
ugyészi fellebbezést a masodfoku lgyészi atiratban irt modositassal fenntartotta.
Kifejtette azon allaspontjat, hogy a kialakult katonai biréi gyakorlattdl eltéréen
jelenleg a hatalyos jogszabalyok mar lehetéséget biztositanak rendfokozatban
visszavetés esetén alacsonyabb rendfokozati csoportba térténd sorolasra is.



A bejelentett katonai ligyészi és vadlotti fellebbezések folytan a Févarosi itél6tabla
Katonai Tanacsa az els6 foku itéletet és az azt megel6z6 birdsagi eljarast a Be.
348.§ (1) bekezdésében foglaltak alapjan teljes terjedelmében fellilbiralta. Ennek
soran megallapitotta, hogy a katonai tanacs itélete megalapozott.

A vadlottnak a felmentésre iranyuld fellebbezése nem alapos.

A katonai tanacs a tényallast mérlegelési jogkorében allapitotta meg. Ennek soran a
szlkséges bizonyitasi eljarast lefolytatta, a bizonyitékokat megfeleléen értékelte, az
eljarasi szabalyokat betartotta és indokolasi kotelezettségének is eleget tett. Nem
tévedett, amikor a vadlott tagadd vallomasaval szemben a sértett vallomasat
fogadta el az itélet alapjaul, figyelemmel arra, hogy a targyalason kihallgatott
tovabbi tanuk vallomasai is a sértetti nyilatkozatot tdmasztottak ala.

Az els6foku birosag altal megallapitott tényallas mentes a Be. 351.§ (2)
bekezdésében irt hianyossagokidl, ezért azt az (télétabla Katonai Tanacsa
felulbiralata alapjaul elfogadta. Ezért a felmentésre iranyuld vadlotti fellebbezés
eredményre nem vezethetett.

Az iranyadd tényallas alapjan a katonai tanacs okszer(ien vont le kdvetkeztetést a
vadlott blnosségére és helyes a cselekmény jogi mindsitése is.

Az els6foku birdsag itéletében helytalloan sorolta fel a blntetés kiszabasa soran
figyelembe vehetd enyhit6 és sulyositd kérilményeket.

A katonai Ugyésznek a sulyositasra, mig a vadlottnak a blntetés enyhitésére
irdnyuld fellebbezései nem alaposak.

A szolgalati feladatait megfeleléen ellatd, fenyitetlen, kordbban dicséretben
részesitett, vadlott esetében nem tévedett az els6foku birosag, amikor a Btk.87.§ (2)
bekezdés e./ pontjaban irt enyhitd rendelkezés alkalmazasaval pénzbiintetést
szabott ki, melynél a napi tételek szama megfelel6en tukrozi a cselekmeény targyi
sulyat és a vadlott alanyi blinésségének fokat, mig a napi tételek 6sszege igazodik a
vadlott személyi, vagyoni és jovedelmi viszonyaihoz. Az els6éfoku birosag altal
kiszabott blntetés 6nmagaban is alkalmas a Btk.37.§-aban irt blntetési célok
érvényre juttatasara, ezért a masodfoku birosag sem az enyhitésre, sem a
sulyositasra iranyuld fellebbezéseknek nem adhatott helyt. Allaspontja szerint a
vadlotti cselekmény nem jart a rendfokozat tekintélyének oly foku sérelmével, ami
katonai mellékblntetés alkalmazasat tenné indokoltta.

Az elsbéfoku birésag katonai tanacsa itéletének egyéb rendelkezései is torvényesek,
ezért azokat az itélétabla katonai tanacsa - helyes indokai alapjan - helybenhagyta.

A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsanak végzése a Be. 371.§ (1) (3) és (4)
bekezdésein alapszik.



Dr. Ruzsas Rdbert hb. ezredes sk. a tanacs elnoke, Dr. Mészaros Laszl6 hb.
alezredes sk. eléadé bird, Dr. Torok Zsolt hb. alezredes sk. bird

A Févarosi Birésag Katonai Tanacsanak itélete jogerds és végrehajthato.

Dr. Ruzsas Robert hb. ezredes sk.
a tanacs elnoke



