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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Kéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga Budapesten, a 2009. év
majus hé 7. napjan tartott nyilvanos ililésen meghozta a kévetkezd

s

itéletet

Az ittas jarmivezetés vétsége miatt a terhelt ellen folyamatban
volt bilniigyben a Gydr-Moson-Sopron Megyei  Fdiligyészség altal
benyujtott feliilvizsgdlati inditvanyt elbiralva a Gydri Varosi
Birésdg B.83/2008/5. szdamu itéletét megvdltoztatija.

A terheltet 300 (hdromszdz) napi tétel pénzbiintetésre itéli. A
pénzbiintetés egy napi tételének JOsszegét 250 (kettdszdzdotven)
forintban dllapitja meqg.

Az igy kiszabott, O0sszesen 75 000 (hetvendtezer) forint
pénzbiintetést - meg nem fizetés esetén - foghdzban végrehajtandd
szabadsdgvesztésre kell d4dtvaltoztatni. Egy napl tétel OJ&sszegének
helyébe egy napi szabadsdgvesztés 1ép.

A feliilvizsgdlati inditvannyal tamadott hatdrozat eqgyéb
rendelkezéseit nem érinti.

A felililvizsgalati eljdrdsban felmeriilt 3 900 (hdromezer-kilencszdz)
forint biniligyi kéltséget az dllam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek és felililvizsgdalatnak nincs helye.
Ebben az ligyben sem az 1inditvdny eldterjesztdje, sem azonos
tartalommal mds jogosult Ujabb feliilvizsgdlati inditvdnyt nem
nyujthat be.

I ndokolaas

I. A Gyd8ri Varosi Birdsdg a 2008. év janudr ho 17. napjan
tdrgyalds melldzésével meghozott Bk.1112/2007/2. szdami végzésében a
terheltet ittas jdrmilvezetés vétsége miatt 300 napi tétel, napi



tételenként 250 forint, d&sszesen 75 000 forint pénzbilintetésre és 2
év 2 hdénap koézuti jadrmivezetéstdl eltiltdsra itélte.
Az ligyész a végzést tudomdsul vette.

A terhelt 2008. év janudr hdé 25. napjan beadvdnyaban tdrgyalds
tartdsat kérte, nehéz anyagi kériilményeire és a gépjarmivezetdi
engedélyének  sziikségességére hivatkozdssal. Kbézérdekld munka
kiszabasdt kérte.

A Gydri Vdrosi Birdsdg a 2008. év junius ho 23. napjdn kihirdetett
és 2008. év junius hé 30. napjan jogerdre emelkedett B.83/2008/5.
szamu itéletében a terheltet ittas jadrmivezetés vétsége (Btk. 188.
§ (1) bekezdés) miatt 25 nap, fizikai jellegl kézérdekd munkdra és
1 év 10 hdnap kézuti jadrmivezetéstdl eltiltdsra itélte. A kdbzuti
jarmivezetéstdl eltiltds mellékbiintetés iddtartamaba a 2007. év
december hé 13. napjdtol eltelt 1idS beszdmitdsdarol és a biniigyi
kbéltség viselésérdl is rendelkezett.

Az itéleti ténydallas 1lényege szerint a déli ordkban a terhelt
személygépkocsijdt sulyos foku alkoholos befolydasoltsdg allapotdban
vezette. Egy kérforgalombdl vald kihajtdsa sordn késdén észlelte az
eldtte forgalmi okbél 4116 személygépkocsit, amelynek hatulrdl

nekiilitkézétt. Az litkdzés kdvetkeztében személyi  sériilés nem
tértént.
IT. A jogerds ligydéntd hatdrozat ellen a terhelt javdara a

Gyér-Moson-Sopron Megyeil Fdligyészség Bfel.2564/2008/1. szamon
nyujtott be feliilvizsgdlati inditvdnyt a Be. 416. § (1) bekezdés d)
pontjaban meghatdrozott okbol. A varosi birdsdg hatdrozatdnak
meghozataldra a sulyositdsi tilalom megsértésével (Be. 549. § (4)
bekezdés) keriilt sor, miutan annak feltételei nem 4dllottak fenn.
Ezért a biintetd anyagi jogi szabdlyoknak megfelelden kézérdekd
munka helyett pénzbiintetés kiszabdsdt inditvdnyozta.

A Legfdbb Ugyészség BF.2435/2008. szamu irdsbeli nyilatkozatdban a
Gydér-Moson-Sopron Megyei Fd&ligyészség feliilvizsgdlati inditvanydat
fenntartotta.

A Legfdbb Ugyészség a nyilvanos iilésen megjelent képviseldje ezzel
egyezden szdlalt fel.

A védd a vdrosi birdsdg jogerds itéletének hatdlyban tartdsdat

inditvanyozta.

IIT. A LegfelsSbb Birdésdg a feltilvizsgalati inditvanyt
alaposnak taldlta.



A Be. 549. § (4) bekezdése értelmében a birdsdg a vadlott terhére
sz61l6 kérelem hidnyaban csak akkor szabhat ki sulyosabb biintetést,
illetve alkalmazhat sulyosabb biintetés helyett alkalmazott
intézkedést, ha a tdrgyaldason uj bizonyiték meriil fel, és ennek
alapjdn a birdsag olyan uj tényt d4dllapit meg, amelynek folytan
stulyosabb mindsitést kell alkalmazni, vagy Jjelentds mértékben
sulyosabb biintetést kell kiszabni, illetdleg sulyosabb bilintetés
helyett intézkedést kell alkalmazni.

A Gydéri Varosi Birdsag 2008. év junius hé 23. napjdn kihirdetett
itéletében a korabbi, tdrgyalds melldzésével meghozott végzésében
foglaltakkal mindenben egyezd ténydllast dllapitott meg.

A tdrgyaldson olyan 0j bizonyiték nem meriilt fel, a birdsdg nem
allapitott meg olyan uj tényt, amelyre figyelemmel a terhelttel
szemben lényegesen sulyosabb bilintetést kellett volna kiszabni.

A Btk. 38. § (1) bekezdésében felsorolt fdébiintetések meghatdrozott
sorrendje egyben a  biintetések hierarchidjat is jelentik. A
kbzérdekld munka sulyosabb fdéblintetés, mint a pénzblintetés.

A birdsdg hatdrozatdt a Be. 549. § (4) bekezdésében meghatdrozott
speciadalis sulyositdsi tilalom megsértésével hozta meg, ami a Be.
416. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatdrozott feliilvizsgalati ok.

Ezért a Legfelsdébb Birdsdg a Be. 427. § (1) bekezdés c) pontja
alapjan az 1inditvadnnyal megtdmadott hatdrozatot megvadltoztatta és

maga hozott a térvénynek megfeleld hatdrozatot hozott.

A terheltet a Btk. 51. § (1) és (2) bekezdése alapjdn - a tdrgyalds

mellézésével meghozott végzéssel egyezd - pénzblintetésre itélte. A
pénzblintetés dtvdltoztatdasarél a  Btk. 52. §-nak megfelelden
rendelkezett.

A Gydri Vdrosi Birdsag hatdrozatdnak eqgyéb, térvényes

rendelkezéselit nem érintette.

A feliilvizsgdlati eljdrdsban felmeriilt biniigyi kéltség viselésérdl
a Be. 429. § szerint rendelkezett.

Az itélet elleni a fellebbezést a Be. 3. § (4) bekezdése, a
feliilvizsgdlatot a Be. 416. § (4) bekezdés b) pontja zdarja ki.

Az ujabb feliilvizsgdlati inditvany  benyujtdsdanak tilalmaval
O0sszefliggd figyelmeztetés a Be. 418. § (3) bekezdésén és a 421. §
(3) bekezdésén alapul.

Budapest, 2009. év majus ho 7. napjan



Dr. Schdfer Annamdria s.k. a tandcs elndéke, Dr. Csere Katalin s.k.
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