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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Debreceni [télétabla Debrecenben, a 2009. majus 6-an megtartott nyilvanos Glés alapjan
meghozta és kihirdette a kdvetkezo

végzést:

Az addcsalas blintette és mas blincselekmények miatt vadlott ellen indult biintetéiigyben a
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 2009. februar 26. napjan kihirdetett 3. B.
162/2008/34. szamu itéletét helybenhagyja.

A masodfoku eljarasban a vadlottat terheld 3600 (haromezer-hatszaz) forint bdnligyi
koltség meriilt fel.

Indokolas

A megyei birdsag a rendelkezd részben irt itéletével vadlottat folytatdlagosan elkdvetett, az
addbevételt nagymértékben csokkentd addcsalas blntette és folytatélagosan elkdvetett
maganokirat-hamisitas vétsége miatt 4 év bortonre és 5 év koziigyektdl eltiltasa itélte.

Az itélet ellen a vadlott és védbje enyhités végett jelentett be fellebbezést. A védo a
nyilvanos (lésen a fellebbezést fenntartotta.

Az (igyész a hatarozatot tudomasul vette.

A Debreceni Fellebbviteli Foligyészség Bf.106/2009/1-1. szamu atirataban az itélet helyben
hagyasat inditvanyozta.

A bejelentett jogorvoslatok folytan a masodfoku birdsag az elséfoku birdsag itéletét és az
azt megel6z6 eljarast a Be.348.§ (1) bekezdése alapjan teljes terjedelemben fellilbiralta.

A fellilbiralat soran megallapitotta, hogy a megyei birdsag a bizonyitasi eljarast a perrendi
szabalyok megtartasaval folytatta le.



Ugyfelderitési kotelezettségének eleget tett. A lényeges bizonyitékokat beszerezte és
megfeleld alapossaggal értékelte.

A megallapitott tényalldas megalapozott, hianyossagoktél mentes, igy a Be.351.§ (1)
bekezdése szerint a masodfokl eljarasban is iranyadad.

A megyei birdsag a bizonyitékokat egyenként és 6sszességében is a logika szabalyainak
megfelelden értékelte. Részletesen szamot adott arrdl, hogy milyen okok folytan, mely
bizonyitékokra alapitotta a tényeket, és melyeket vetett el a tényallas megallapitasa soran.
Indokolasi kotelezettségét a sziikséges korben teljesitette.

A megyei birdsag az iranyadoul elfogadott tényallasbol okszerlien vont kdvetkeztetést a
vadlott blindsségére, és helyes a cselekmények mindsitése is.

Nagyrészt helyes a biintetéskiszabasi korlilmények szambavétele is. Elmulasztotta azonban
enyhit6 kortlményként értékelni a vadlott blindsségére is kiterjedd beismerd vallomasat.

A kiszabott f6- és mellékblintetés azonban ennek figyelembe vételével is igazodik a
cselekmények konkrét targyi sulyahoz, valamint a vadlott személyében rejlé tarsadalomra
veszélyességhez, és sziikséges, egyben elegendd a blintetési célok eléréséhez.

Mivel az itélet egyéb rendelkezései is torvényesek, a masodfoku birdsag azt a Be. 371.§ (1)
bekezdése alapjan, helyes indokainal is fogva helybenhagyta.

Debrecen, 2009. majus 6.
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a tanacs elndke a tanacs tagja-el6ado a tanacs tagja

Zaradék: A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 3. B. 162/2008/34. szamu itélete a
masodfokl végzés folytan a mai napon jogerdre emelkedett, végrehajthatova valt.
Debrecen, 2009. majus 6.
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