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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi (télétabla a dr. Strasser dr. Jozsa Ugyvédi Iroda (cime; ligyintézé: dr.
Strasser Tibor tgyvéd) altal képviselt (felperes neve, cime) felperesnek a (alperes
neve, cime) alperes ellen sajtd-helyreigazitas irant indult perében a Févarosi
Birosag 2009. februar 18-an kelt, 26.P.20.011/2009/3. szamu itélete ellen a felperes
részérdl 4. sorszam alatt elGterjesztett fellebbezés folytan meghozta a kovetkez6

itéletet:

A Févarosi [télétabla az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a felperest, hogy a Magyar Allamnak kiilon felhivasra fizessen meg 24.000
(huszonnégyezer) forint fellebbezési illetéket.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas

.. felperes, szbvegird a ..-ben milsoron 1évé ,.." ciml zenés szinm( dalszévegeinek
ir0ja sérelmezte, hogy az alperes altal szerkesztett idészaki lapban a muisor
ismertetésekor hianyosan jelent meg a szerzék listaja, ezért sajtd-helyreigazitasi
kérelmében nevének és .. zeneszerzd nevének feltiintetését igényelte.

Az alperes a kérelemnek nem tett eleget, ezért felperes sajtd-helyreigazitas irant
kereseti kérelmet terjesztett el6 és olyan tartalmu helyreigazitas kozlésére kérte
kételezni az alperest, amelybél megallapithato, hogy a .. .. decemberi szamaban
valétlanul allitottak, hogy az ,..." ciml zenés szinmi szerzdje kizardélag ... lenne, mert
az el6adas zenéjét ..., dalszdvegeét pedig ... szerezte.

Az alperes ellenkérelmet nem terjesztett eld.

Az elséfoku birdsag a felperes keresetét elutasitotta és kételezte, hogy az Allamnak
kildn felhivasra fizessen meg 21.000 forint le nem rott kereseti illetéket.



Az itélet indokolasaban ismertette a sajtdo-helyreigazitasi eljarasra vonatkozo
irAnyado specialis anyagi és eljarasjogi jogszabalyokat, valamint a Legfels6bb
Birosag allasfoglalasait. Tényként megallapitotta, hogy a felperes mint szerz6 nem
kerllt feltiintetésre az alperesi lapban, ott kizarélag csak az eredeti szerzét jeldlték
meg, azonban a sérelmezett kdzlés a felperes személyérdl nem tartalmazott
semmilyen allitast. Azt is rogzitette, hogy a szerzékénti feltiintetés elmaradasa nem
tér el a lap altalanos szokasaitdl.

Kiemelte, a felperes nevének feltiintetésére vonatkozo igényét szerzéi jogi perben
érvényesitheti.

Ramutatott arra is, hogy a felperes ... zeneszerz6 helyett igényt nem érvényesithet,
figyelemmel a Ptk. 85. § (1) bekezdésében foglaltakra.

Az els6foku birdsag itélete ellen a felperes terjesztett el6 fellebbezést, kérte a
hatdrozat megvaltoztatdsat és a kereseti kérelmének megfeleld dontés
meghozatalat.

Megitélése szerint az els6foku birosag tévedett, amikor a valétlanul k6zolt szerzéi
mindségét nem itélte helyreigazitandd kordlménynek.

Hivatkozott arra, hogy az itélet indokolasanak téves az a megallapitasa, hogy a
darabok nagy részénél csak az ird kerul feltiintetésre, mert ez akkor helytalld, ha
egy szerzbje van a miinek, azonban vannak olyan darabok, amelynek irdja,
zeneszerzGje és dalszbvegirdja is van, s ahol a szerz6harmast meg kell jeldlni.
Egyébként is az ujsagolvasét megtéveszti az, ha a zenés szinmlnél csak az ir6
kerll feltintetésre, mert akkor azt hiheti, hogy a prozai valtozat el6adasat jatsszak.
Kiemelte, nem .. zeneszerzd helyett érvényesitett igényt, hanem a teljes
valésagtartalom érdekében Iépett fel.

Az alperes ellenkérelmet nem terjesztett elb.
A felperes fellebbezése nem alapos.

A Févarosi [télétabla megitélése szerint az elséfokd birdsag a tényallast helyesen
allapitotta meg és az abbdl levont jogi kdvetkeztetése, dontése is helytallo, azzal a
masodfoku birdsag is teljes egészében egyetértett.

A fellebbezésben foglaltakra tekintettel altalanossagban a Févarosi [télétabla azt
emeli ki, hogy a Ptk. 79. § (1) bekezdése alapjan, ha valakirél napilap valétlan tényt
k6zdl vagy hiresztel, akkor kovetelheti olyan kdzlemény kdzzétételét, amelybdl
kitlinik, hogy a kdézlemény mely tényallitdsa valétlan, mely tényeket tiintet fel hamis
szinben, illetbleg melyek a valo tények (helyreigazitas).

A masodfoku birdsag is - egyezden az elséfoku birésaggal - azt allapitotta meg,
hogy alperes valotlan tényt nem kézolt, hiszen a darab szerzéje nem vitasan ... .

A felperes val6ban az ,.." mi( zenés valtozatanak dalszdvegeit irta, azonban vele,
személyével dsszefliggésben az alperes semmilyen kdzlést nem jelentetett meg,
rola sem valotlan allitast nem kozolt, és vele 6sszefliiggésben a vald tényeket sem
tlntette fel hamis szinben.



Az, hogy dalszerz6i mivoltat elhallgatta - jelen tényallas mellett - sajtd-
helyreigazitdsra nem ad alapot, mert a Legfels6bb Birosag kdvetkezetes gyakorlata
szerint erre csak akkor van mod, ha a sérelmezett kézlés az érintettre vonatkozdan
tartalmaz tényallitast, illetve a kdzoltekkel dsszefliggésben olyan tényt hallgat el,
amely miatt az érintettre nézve hamis latszat keletkezik. Jelen esetben azonban a
felperes személyére vonatkozo allitas nem jelent meg, igy az, hogy a felperes, mint
dalszdvegir6 a kulturalis programmagazinban nem kerlt feltlintetésre, nem ad
alapot sajto-helyreigazitas elrendelésére.

Az a tény, hogy az olvasdk, néz6k a megjelentek alapjan nem tudtak, hogy prézai
vagy zenés darab kerll muisorra, a felperes helyreigazitasi igényét nem alapozza
meg.

Helyesen mutatott ra az elséfoku birésag arra, hogy a felperes altal el6terjesztett
igény a szerzbi jog megsértése kdrében érvényesithetd.

Ezen tul a személyes igényérvényesités kdvetelményére, a Ptk. 85. § (1)
bekezdésében foglaltakra tekintettel a felperes .. zeneszerz6 helyett nem jogosult
igényérvényesitésre a sajtd-helyreigazitasi eljarasban, mint ahogyan azt az elséfoku
birosag helyesen meg is allapitotta.

A Févarosi [télétabla a fentiekben kifejtettek alapjan az elséfoku birdsag itéletét a
Pp. 254. § (3) bekezdésére utalassal a Pp. 253. § (2) bekezdése alapjan
helybenhagyta, és a fellebbezési eljarasban felmerilt koltségrdl a Pp. 239. §-an
keresztll érvényesulé Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan hatarozott, figyelemmel a
6/1986.(VI. 26.) IM rendelet 13. § (2) bekezdésére és a 32/2003.(VIIl. 22.) IM
rendelet 3. §-aban foglaltakra is.

Budapest, 2009. majus 19.
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