Debreceni Itélétabla
Bf. II. 221/2009/4. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Debreceni [télétabla, mint mésodfoku birésag a Debrecenben, 2009. évi majus hé 25.
napjan tartott nyilvanos lés alapjan meghozta a kdvetkezd

végzést:

A tobb emberen elkdvetett emberotlés blntettének kisérlete miatt vadlott ellen inditott
blintetoéligyben a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birdsag 2009. évi marcius hé 17. napjan
kihirdetett 12. B.984/2008/30. szamu itéletét helybenhagyja.

Indokolas

A megyei birdsag a rendelkezd részben irt itéletével vadlottat a Btk. 170 § (1)
bekezdésében meghatarozott és a (2) bekezdés szerint mindsilo testi sértés blintette és 2
rb., a Btk. 170 § (1) bekezdésében meghatarozott és a (2) bekezdés szerint mindsiild testi
sértés blntettének kisérlete miatt 4 év fegyhazbiinetésre, 4 év koziigyektdl eltiltasra és 4
év kozuti jarmdvezetéstdl eltiltasa itélte.

Az itélet ellen a vadlott és védoje felmentés végett jelentett be fellebbezést. A védo a
nyilvanos Ulésen a fellebbezést az enyhitésre iranyuldan tartotta fenn.

Az ligyész a mindsités megvaltoztatasa, a vadlott blindsségének tobb emberen elkdvetett
emberolés blintettének kisérletében torténd megallapitasa és a kiszabott biintetés
sulyositasa végett élt jogorvoslattal.

A Debreceni Fellebbviteli Foligyészség Bf.115/2008/1-1. szamu atirataban, és képviselGje
a nyilvanos ilésen a fellebbezést fenntartotta.

A bejelentett jogorvoslatok folytan a masodfoku birdsag az elséfoku birdsag itéletét és az
azt megel6z0 eljarast a Be.348.§ (1) bekezdése alapjan teljes terjedelemben fellilbiralta.



A fellilbiralat soran megallapitotta, hogy a megyei birdsag a bizonyitasi eljarast a perrendi
szabalyok megtartasaval folytatta le.

Ugyfelderitési kotelezettségének eleget tett. A lényeges bizonyitékokat beszerezte és
megfeleld alapossaggal értékelte.

A megallapitott tényallds megalapozott, hianyossagoktdl mentes, igy a Be.351.§ (1)
bekezdése szerint a masodfoku eljarasban is iranyado.

A megyei birésag a bizonyitékokat egyenként és 6sszességében is a logika szabalyainak
megfelel0en értékelte. Részletesen szamot adott arrdl, hogy milyen okok folytan, mely
bizonyitékokra alapitotta a tényeket, és melyeket vetett el a tényallas megallapitasa soran.
Indokolasi kotelezettségét a sziikséges korben teljesitette. Helytalldan vetette el a vadlott
jogos védelmi helyzetre vonatkozd védekezését.

A tényallasbol kiindulva logikusan, minden részletre kiterjed6en indokolta meg, hogy miért
vonta le azt a kOvetkeztetést, hogy a vadlott szandéka csupan a sértettek testi épségének
sértésére terjedt ki, és nem fogta at a haldl bekdvetkeztének lehet6ségét. A fellebbviteli
folgyészség felhivta a figyelmet arra, hogy az igazsagigyi gépjarmi-szakérto
megallapitasa, mely szerint a 30-35 km/dra sebesség mellett az itkdzés folyomanyaként
haldlos eredmény nem varhatd, nem vonatkozik a tényallas részévé tett 30-45 km/oras
sebességre. Ezzel kapcsolatban az itél6tabla a kovetkezOkre mutat ra. A megyei birdsag a
szakértGi vélemények és a tanuvallomasok alapjan helyesen allapitotta meg a vadlott altal
vezetett gépkocsi sebességét, két lehetséges végpont kozott. Ugyanakkor a Be. 4. § (2)
bekezdése kimondja, hogy a kétséget kizaréan nem bizonyitott tény nem értékelhetd a
terhelt terhére. EbbGl a logika szabalyainak megfelelden az kovetkezik, hogy csakis a
megallapitott  hatarokon  belilli  legalacsonyabb  sebességhez f(iz6d6  tovabbi
kovetkezmények és lehetéségek értékelhetbk a vadlott terhére.

A kiszabott f0- és mellékbiintetés igazodik a cselekmények konkrét targyi sulyahoz,
valamint a vadlott személyében rejl0 tarsadalomra veszélyességhez, és sziikséges, egyben
elegend6 a blintetési célok eléréséhez. Ezért annak sllyositdsa vagy enyhitése nem
indokolt.

Mivel az itélet egyéb rendelkezései is torvényesek, a masodfoku birésag azt a Be. 371.§ (1)
bekezdése alapjan, helyes indokainal is fogva helybenhagyta.

Debrecen, 2009. évi majus hd 25. napjan

Dr. Kardos Sandor sk. dr. GBmori Olivér sk. dr. Hager Tamas sk.
a tanacs elnoke a tanacs tagja-el6add a tandcs tagja



Zaradék: A Borsod-Abaulj-Zemplén Megyei Birdsag 12. B.984/2008/30. szamu itélete a
masodfokl végzés folytan a mai napon jogerore emelkedett, és a végrehajthatdva valt.

Debrecen, 2009. majus 25.

Dr. Kardos Sandor sk.
a tanacs elnoke



