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A Gyéri [télétabla Dr. Nedeczky Eniké tgyvéd 4ltal képviselt Tata Varos
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete alapitonak, a Tatai Mecénas Kozalapitvany (2890
Tata, Kossuth tér 1.) kérelmezé adataiban bekovetkezett valtozas nyilvantartasba vétele
irant inditott tigyében a Komarom-Esztergom Megyei Birdsag 2007. marcius 26. napjan kelt
Pk.60.159/1993/37. szamu végzése ellen a kérelmezd altal 38. sorszam alatt elGterjesztett
fellebbezés folytan - targyalason kiviil - meghozta az alabbi

Végzést:

Az itélotabla a megyei birdsag végzését helybenhagyja.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas:

A Komarom-Esztergom Megyei Birosag 2007. marcius 26. napjan kelt, Pk.60.159/1993/37.
szamu végzésével a kérelmezd megvaltozott adatainak nyilvantartasba vétele iranti kérelmet
elutasitotta. Hatarozatdnak indokolasaként kifejtette, hogy a kérelem az alapitd okirat IV.
fejezet 6. pontjaban meghatarozott kozfeladat bovitésére iranyult, a ,,valamint a Tatan €I6 és
Tatan tanuld didkok tanulmanyi feltételeit javitd egyéb tdmogatasok nyujtasa" szovegrész
beiktatasaval. A 2006. évi LXV. Torvény 1.§ (2) bekezdésének d) pontja, valamint 13.§ (1)
bekezdése alapjan azonban 2006. augusztus 24. napjat kovetden kdzalapitvany tevékenysége
ujabb kozfeladat ellatdsaval nem bdvitheto.

A végzés ellen a kérelmezd terjesztett eld fellebbezést, annak megvaltoztatasaval a
megvaltozott adatok nyilvantartasba vétele irant. Fellebbezésének indokolasaként eldadta,
hogy az elséfoku végzésben foglaltakkal szemben a kérelmezd alapitdé okirataban
végrehajtott modositds a kozalapitvany céljainak bdvitését nem jelenti, mindossze a 6.
pontban meghatarozott cél - ,,a tehetséges tatai fiatalok szdmara Osztondij biztositdsa" -
részletesebb kibontdsara iranyul.

A fellebbezés nem alapos.

A 2006. évi LXV. Torvény 1.§ (2) bekezdés d) pontjanak értelmében a kozalapitvany
tevékenysége Ujabb kozfeladat ellatasaval nem bovitheto.



A kérelmez6 a megyei birosdghoz 2007. februar 6. napjan érkezett kérelmében maga is azért
kérte az alapit6 okirat médositasanak tudomasul vételét a birdsagtodl, mert azt az alapito ,,4j
céllal egészitette ki". A nyilvantartdsba venni kért valtoztatas folytan az alapitod okirat IV/6.
pontjanak korabbi ,tehetséges tatai fiatalok szamara 0sztondij biztositasa" szdvege, a
,valamint Tatan ¢€l0, és Tatan tanul6 didkok tanulmanyi feltételeit javitdo egyéb tamogatasok
nyujtasa" szovegrésszel egésziilt volna ki.

Helyesen értékelte a fenti valtoztatast a megyei birdsag, amikor ugy foglalt allast, hogy a
modositas - az idézett torvényi tilalomba {itk6zOen - a kérelmezd céljainak a bovitését
tartalmazza. Az itél6tdbla megitélése szerint nem helytalld a fellebbezésben foglalt érvelés,
miszerint a kiegészités pusztan a mar eleve szerepld cél részletezésének tekintendd, 1j
elemet nem tartalmaz. Az eredeti és a modositott szoveg nyelvtani értelmezésébdl ugyanis
egyértelmtien kitlinik, hogy a kordbban kizardlag 0sztondij jellegiiként meghatarozott
juttatdsok korét tovabbi, eltéré formdju tdmogatasokkal kivanta a kérelmezo kiegésziteni.
Erre utal egyébként a szovegben szerepld ,,egyeéb" sz6 i1s. A torvény kizard szabdlya
értelmében azonban az alapitd okirat ilyen mddositasa 2006. augusztus 24. napjat kovetden
nem vehetd nyilvantartasba.

Mindezekre tekintettel az itélétdbla a megyei birosag végzését a Pp. 259.§ folytan
alkalmazando6 Pp. 253.§ (2) bekezdése alapjan helybenhagyta.

Gyoér, 2007. szeptember 13. napjan
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