A MAGYAR KOZTARSASAG LEGFELSOBB BIROSAGA
Bfv.III.899/2009/5.szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Kdéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga Budapesten, a 2010. év
februdr hé 16. napjdn tartott nyilvdnos lilésen meghozta a kévetkezd

itéeletedct

A folytatdélagosan elkdvetett sikkasztds vétsége miatt a terhelt
ellen folyamatban volt  Dblintetdiligyben a Szabolcs-Szatmdar-Bereg
Megyei Fdéligyészség d4dltal benyujtott felililvizsgalati inditvdnyt
elbirdlva a Nyiregyhdzi Vdrosi Birdsdg 7.B.2555/2008/3. szamu
itéletét annyiban vdltoztatja meg, hogy a terhelttel szemben
kiszabott vagyonelkobzdst melldzi, egyebekben az elsdfoku itéletet
hatalyaban fenntartja.

A feliilvizsgalati eljaras soran felmerilt 4.150 (Négyezer-
eqgyszdzdtven) forint biniligyi kéltséget az dllam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek és felililvizsgdlatnak nincs helye, s
ebben az iligyben sem az 1inditvdny eldterjesztdje, sem azonos
tartalommal mds jogosult ujabb feliilvizsgdlati inditvdnyt nem
nyujthat be.

Indokolas

A Nyiregyhazi Varosi Birdsdg a 2009. januar 27. napjan kelt, 2009.
janudr 30. napjdan jogerdre emelkedett 7.B.2555/2008/3. szamu
itéletével a terheltet folytatdlagosan elkévetett sikkasztds
vétsége /a Bilintetd Toérvénykdnyvrdl szdélo 1978. évi IV. tdrvény
(Btk.) 317.8 (2) bekezdés I. fordulat/ miatt 2 évre probdra
bocsdtotta. A birdsdg 63.000 forint erejéig vagyonelkobzdst rendelt
el, ugyanakkor kételezte Sz. J.-né maganfélnek 63.000 forint kar
megfizetésére 1is.



A megdllapitott ténydllds a kévetkezd.

A terhelt és Sz. J.-né sértett T.-en szomszédok voltak. Sz. J.-né
sértett 2006. oktober elején G.-re kéltozétt, ezért 2006. november
16-dn irdsbeli meghatalmazdast adott a terheltnek arra, hogy postdan
érkezd8 valamennyi kiildeményét dtvegye.

A terhelt 2006. oktober 12. napja és 2008. februar 15. napja kézott
- meghatalmazdssal - O8sszesen 11 alkalommal vett At pénzkiildeményt,
amelyet Sz. J. gyermektartdsdij cimén kiildétt Sz. J.-né részére. A
terhelt az atvett, o6sszesen 63.000 forint készpénzt nem adta at Sz.
J.-né sértett részére, azzal sajatjaként rendelkezett.

A jogerds ligydéntd hatdrozat ellen a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Féligyészség BF.4315/2009/1. szam alatt a terhelt javdra a
biintetdeljdrdsrol szolo 1998. évi XIX. toérvény (Be.) 416.§5 (1)
bekezdés b) pontija alapjan a vagyonelkobzas térvénysértd
alkalmazdsa miatt nyujtott be felililvizsgdlati inditvdnyt.

A Legfdbb Ugyészség BF.2469/2009. szamu dtiratdban - és az ligyész a

nyilvanos iilésen 1is - a feliilvizsgdlati inditvdnyt fenntartotta és
a megtamadott hatdrozat megvaltoztatdsdt, a terhelttel szemben a
63.000 forint erejéig elrendelt vagyonelkobzds melldzését

inditvanyozta.
A feliilvizsgdlati inditvdny alapos.

Anyagl jogszabdlyt sértett az eljdrd birdsdag, amikor a sértettnek
megitélt kdrtérités mellett a terhelttel szemben vagyonelkobzdst
rendelt el anélkiil, hogy az 1intézkedés tdérvényi feltételeit
vizsgdlta volna.

A Btk. 77/B.S (5) bekezdés a) pontja szerint nem rendelhetd el
vagyonelkobzds arra a vagyonra, amely a bilintetdeljards sordn
érvényesitett polgdri jogl igény fedezetélil szolgdl.

A vagyonelkobzds alkalmazdsa nem veszélyeztetheti a sértett vagyoni
kdrdnak megtéritését.

Az idézett toérvényli rendelkezésbdl kbvetkezden nem alkalmazhatd a
vagyonelkobzds intézkedés, ha a megitélt kartérités dSsszege eléri a
vagyonelkobzds ala vonhatd vagyon nagysdgat.

Az adott iligyben a terhelt a sértett sérelmére elkévetett sikkasztds
blincselekménye révén 63.000 forintot szerzett. A sértett polgdri
jogl igényére tekintettel a birdsdg ugyanezen Osszegre a terheltet
a sértett részére kdrtérités megfizetésére kdtelezte. Ha a binds



uton elért vagyongyarapodds a polgdari jogli 1gény megitélésével
kimertilt, vagyonelkobzdsnak nincs helye (69/2008. BK vélemény) .

A kifejtettekre tekintettel a Legfelsébb Birdsdg a varosi birdsdg
itéletét a Be. 427.8 (1) bekezdés a) pontja alapjan megvdltoztatta
és maga hozott a térvénynek megfeleld hatdrozatot. Ennek keretében
a terhelttel szemben 63.000 forint erejéig elrendelt
vagyonelkobzast melldbdzte, mig egyebekben a megtdmadott hatdrozatot
hatdlyaban fenntartotta.

A feliilvizsgdlati eljdrds soran kirendelt védd dijaval felmeriilt
bilniigyl kbdltséget a Be. 429.$ alapjdn az dllam viseli.

A Legfelsdbb Birdsdg itélete elleni fellebbezést és a
feliilvizsgdlatot a Be. 3.S$S-dnak (4) bekezdése, illetve a 416.S5 (4)
bekezdésének b) pontja, az inditvany megismétlésének Ilehetdségét
pedig a 418.8-dnak (3) bekezdése és a 421.§5 (2) és (3) bekezdése
zdrja ki.

Budapest, 2010. februdr 16.
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