Debreceni itélétabla
Bhar.1.560/2009/6. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Debreceni Itélétabla, mint harmadfoky birésdg a Debrecenben, 2009. oktdber 20. napjén
tartott nyilvanos lés alapjan meghozta a kdvetkezo

végzést:

A ragalmazas vétsége miatt dr. ... ellen inditott biintetdé Ggyben a Borsod-Abaulj-Zemplén
Megyei Birdsag, mint masodfokd birésag 7.Bf.266/2009/5. szamu 2009. évi junius hd 03.
napjan kihirdetett itéletét helybenhagyja.

A harmadfokd eljarasban felmeriilt 15.750 (Tizenttezer-hétszazotven) Ft koltséget a
maganvadldk maguk viselik.

Indokolas:

A Kazincbarcikai Varosi Birdsag 2009. februar 13. napjan kihirdetett 1.B.74/2008/35.
szamu itéletével a vadlottat blinésnek mondta ki 2 rb. ragalmazas vétségében, ezért 6t 1
évi idotartamra prébara bocsatotta.

Az elsdfoku birdsag itélete ellen a vadlott felmentés érdekében jelentett be fellebbezést.

A Borsod-AbaUlj-Zemplén Megyei Birdsag 2009. junius 3. napjan kelt 7.Bf.266/2009/5.
szamu itéletével a vadlottat az ellene 2 rb. ragalmazas vétsége miatt emelt vad aldl
felmentette.

A maganvadiok blindsség megallapitasa é€s joghatrany alkalmazasa végett jelentettek be
fellebbezést a Debreceni Itél6tablahoz.

A Debreceni [tél6tabla a masodfokl birdsag itéletét az azt megeléz6 elsé- és masodfoku
birdsagi eljarassal egyitt a Be. 387.§ (1), (2) és (4) bekezdései alapjan teljes
terjedelmében fellilbiralta és megallapitotta, hogy az els6- és masodfoku birdsagok a



perrendi szabalyok betartasaval jartak el az tgyben. A masodfoku eljarasban a megyei
birdsag a kisebb mértékben hianyos tényallast az iratok tartalma alapjan kiegészitette, igy
a megyei birdsag altal rogzitett tényalldas hianyossagoktdl mentes, megalapozott, ezért
felllbiralatra alkalmas, ennek kovetkeztében iranyadd a harmadfoku eljarasban a Be. 388.§
(1) bekezdése értelmében.

Az itélotabla az Ggyben a Be. 393.§ (2) bekezdése szerint nyilvanos dlést t(izott ki a
vadlottnak a Be. 394.§ (2) bekezdésében biztositott személyes jelenléti és védekezési joga
teljes kor( érvényesiilése érdekében.

A bejelentett fellebbezések alaptalanok.

A masodfoki birdsag eljarasa soran kimeritben vizsgalta a vadlott bintetdjogi
felelosségének a kérdését, indokolasi kotelezettségének teljes korlien eleget tett. Jogi
kovetkeztetései helytalldak, igy megalapozottan kerdilt sor a vadlott felmentésére.

A masodfokl eljarasban a maganvadiok altal kifogasolt nyilatkozat vonatkozasaban a
megyei birésag az alabbiakkal egészitette ki a tényallast:

A vadlott a nyilatkozatat annak kapcsan tette, hogy az alperes a 2007. november 29.
napjan tartott polgari peres targyaldson viszontkeresetet terjesztett el6 vele szemben. A
vadlott a viszontkereset tartalmardl ezen a targyalason szerzett tudomast elGszor, ezért az
inkriminalt nyilatkozat a viszontkeresetre torténo észrevételének tekintheto.

Ennek alapjan pedig helyesen foglalt allast a megyei birdsag abban, miszerint
egyértelmlen megallapithatd, hogy a vadlott az inkriminalt kijelentést a viszontkereset
kapcsan tette, ez nem értékelhetd tobbként, mint els6é reakcioként egy alaptalan
viszontkeresetre, amely kritikat, véleménynyilvanitdst ugyan tartalmazott, de nem
tekinthetd becsmérld, illetve gyalazkodo jelleglinek.

A megyei birdsag itéletének egyéb rendelkezései is helyesek és torvényesek.

A fentiekre tekintettel az itél6tabla a Be. 397.§ I. fordulata alapjan a masodfoku birdsag
itéletét a Be. 396.§ (2) bekezdése szerinti végzéssel helybenhagyta. Végzésének
indokolasa a Be. 396.§ (3) bekezdésén alapszik.

Debrecen, 2009. oktdber 20.

Dr. Balla Lajos sk. a tanacs elndke, Dr. Simonné dr. Nagy Eva sk. a tandcs tagja, el6ado,
Szabdné dr. Szentmikldssy Eleondra sk. a tanacs tagja.



Zaradék: A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birdsag 7.Bf.266/2009/5.sz. itélete az itél6tabla
jelen hatarozataval jogerdre emelkedett és végrehajthatd.

Debrecen, 2009. oktdber 20.

. Balla Lajos sk.
a tanacs elndke



