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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN

A Gyéri {télétabla, mint masodfoku birosag a Gy6rott, 2010. majus 5. napjan megtartott
nyilvanos iilés alapjan meghozta a kovetkez6

végzést:

Az ember0lés blintettének kisérlete miatt vadlott ellen indult biintetéiigyben a Gy6ér-Moson-
Sopron Megyei Birosdg 2009. december 1. napjan kelt B.89/2009/51. szamu itéletét
helybenhagyja azzal, hogy az elsé foku eljarasban felmeriilt biinligyi koltség Osszege
helyesen 249.898 (kettdészaznegyvenkilencezer-nyolcszazkilencvennyolc) forint.

Indokolas:

A Gyo6r-Moson-Sopron Megyei Birosag a 2009. december 1. napjan kelt B.89/2009/51.
szamu itéletében a vadlottat blindsnek mondta ki életveszélyt okozd testi sértés biintettében
(Btk. 170.§ (1) és (6) bekezdés), és ezért 3 év 6 honap bortonbiintetésre €s 3 év koziigyek
gyakorlasatol eltiltasra itélte, beszdmitva a vadlott altal eldzetes fogvatartdsban toltott 1dot.
Rendelkezett az eljaras soran lefoglalt dolgok sorsarol, valamint a felmeriilt biinligyi koltség
viseléséral.

Az itéletet az els6 fokon eljard tligyész tudomasul vette, mig a vddlott és véddje a min0sités
megvaltoztatasa és enyhités érdekében jelentett be fellebbezést.

A Gyori Fellebbviteli Fotigyészség Bf.132/2009/3-1. szamu dtirataban ramutatott arra, hogy
a megyei birésdg minden fontos részletre kiterjedd bizonyitasi eljarast folytatott le és
megalapozott tényallast allapitott meg, melybdl okszerli kovetkeztetést vont le a vadlott
biinosségére. A biincselekmény mindsitését helytallonak tartotta. Allaspontja szerint
egyértelmiien megallapithat6 a vadlott testi sértés okozasara irdnyuld szandéka, az eredmény
tekintetében pedig az eshetdleges szandékot megalapozo koriilmények fennallnak. Inditvanyt
tett a biniligyr koltség Osszegének a modositasara, egyebekben az elsé foku itélet
helybenhagyésat inditvanyozta.

A vadlott véddje a nyilvanos iilésen az irasban benyujtott fellebbezésének indokolasat
fenntartotta. Kifejtette, hogy allaspontja szerint a jogi mindsités téves, mivel nem allapithato



meg egyértelmiien a vadlott testi sértésre iranyulo szandéka, az eredmény tekintetében pedig
nem allnak fenn az eshetdleges szandékot megalapoz6 koriilmények. Eldadta tobbek kozott,
hogy allaspontja szerint nem az eshetdleges szandékkal elkdvetett testi sértés blintette,
hanem a gondatlansagbol elkovetett testi sértés vétsége allapithatdo meg, mivel a vadlottnal a
cselekmény eldre latdsa, mint tudati elem és értelemszeriien a cselekményhez kapcsolodo
érzelmi elem is hidnyzik. Kifejtette, hogy a legnagyobb figyelmet és kortiltekintést tantisito
embertd]l sem varhatd el, hogy pusztdn a kdznapi tapasztalat alapjan felismerje, hogy egy
kis-kozepes erejli pofon ¢letveszélyes allapotot, vagy halalt idézhet eld. Ramutatott arra,
hogy az adott iligyben a sértett a 1épcson allt, amikor a vadlott vallomasa szerint kozepes
erdvel pofon litette, igy a sértett elesésétdl, nagyobb erejii iitddéstdl sem kellett tartania. Az
elvarhatésag hidnya miatt a bekovetkezett eredményért a legenyhébb olyan gondatlansag
sem terheli, amely a biintetdjogi feleldsségének alapja lehetne. A vadlott csupan annyit
tudhatott, hogy esetleg 8 napon tul gyogyuld sériilései is keletkezhetnek a sértettnek, ezt a
figyelmet és koriiltekintést azonban elmulasztotta, ezért 6t a szdndékan tulmend 8 napon tul
gyogyuld sériilésért hanyag gondatlansdg terheli. Részletesen elemezte tanu 11
tanuvallomasat, valamint az igazsagiigyi orvosszakértd véleményét. Ertékelte azokat a targyi
¢s alanyi tényezoket, amelyekbdl egyértelmiien arra lehet kovetkeztetni, hogy a vadlott
terhére a Btk. 170.§ (1) bekezdésében meghatarozott és a (7) bekezdés szerint mindsiild
gondatlansagbol elkovetett testi sértés vétségének elkovetése rohato.

A biintetés kiszabdsa sordn enyhité koriilményként kérte figyelembe venni a vadlott
beismerd vallomasat, az erkdlcsileg menthetd okbdl szarmazod indulat hatasa alatti
elkdvetést, a sértettnek nyujtott segitséget, illetve az Onkéntes eredmény elhéritds fogalma
ald nem es6, de ahhoz kozel all6 kdzremiikodést, a megbandsat, a hanyag gondatlansagot,
valamint a sértett felrohatdo kozrehatdsat. Mindezekre figyelemmel allaspontja szerint a
kiszabott biintetés végrehajtasanak probaiddre torténd felfliggesztése is alkalmas lehet a
biintetési célok elérésére.

A fellebbviteli foiigyészség képviseldje a nyilvanos iilésen az atiratban foglaltakat azzal
tartotta fenn, hogy a tényallas kiegészitését inditvanyozta azzal, hogy a vadlott kis-kdzepes
erdvel iitotte meg a sértettet, akinek a feje ennek kovetkeztében nagy erdvel {itddott a falnak,
egyebekben az inditvanyban foglaltakat valtozatlan formaban fenntartotta.

A sértett felszdlalasaban tobbek kozott kifejtette, hogy blindsnek tartja ugyan a vadlottat, de
nem 06 tehet arrél ami tortént.

A vddlott a pofonért elismerte a bindosségét, azonban a tovabbi kovetkezményekért nem.
Az itélotabla a fellebbezést alaptalannak talélta.
Az itélotabla a Gydr-Moson-Sopron Megyei Birdsag itéletét a Be. 348.§ (1) bekezdése

alapjan feliilbiralta. Ennek soran megallapitotta, hogy az elsé foku birdésag a biintetdeljarasi
torvény eldirasainak megfelelden folytatta le az eljarast.



Az adott ligyben igen széleskorli bizonyitast folytattak le a hatésdgok, mind a nyomozas,
mind a birosagi eljards soran. A birdsag részletesen meghallgatta és értékelte a vadlottnak, a
sértettnek, a bantalmazast kozvetleniil észlelo tanuknak, valamint arr6l hallomds utjan
tudomast szerzé tanuknak a vallomasat, elemezte a szakérté véleményeket, igy az
igazsagiligyl orvosszakérti, valamint a poligrafos vizsgalatrol készitett szaktanicsadoi
véleményt, a pszichiater szakértdi leletet és a véleményt, illetdleg a helyszini targyaldsnak az
anyagat is. Ezek egybevetésével dllapitotta meg a tényallast, amely a fellebbviteli
foiligyészség inditvanyanak megfelelden annyiban szorul kiegészitésre, hogy valoban nem
tartalmazza az erObehatisnak a nagysdgit, amelyet az igazsagligyi orvosszakértd a
targyalason pontositott.

Ennek megfelelden az itéldtabla a Be.352.§ (1) bekezdés a.) pontja alapjan a megyei birdsag
altal megallapitott tényallast kiegészitette azzal, hogy a vadlott kis-kozepes erdvel iitotte
meg a sértettet, akinek a feje ennek kovetkeztében nagy erdvel iit6dott a falnak. Az igy
kiegészitett tényallas megalapozott és a masodfoku eljarasban a feliilbiralat alapjat képezte.

A megallapitott tényallas alapjan az elsé foku birdsag okszertien kovetkeztetett a vadlott
blindsségére, a blincselekmény mindsitése is torvényes.

Az itéldtabla egyetértett a megyei birosag azon okfejtésével, hogy mivel a vadlott a 1épcsén
iitotte meg az ittas sértettet, szdmolnia kellett azzal, hogy a 1épcsén leesve a korlatozott
reflex-tevékenysége folytan sulyos sériilései keletkezhetnek, ezt azonban figyelmen kiviil
hagyta a cselekményének elkovetésekor, ennek lehetdségébe belenyugodott. A vadlott
szandékos, testi sértést megvalositd magatartdsa inditotta el azt az okfolyamatot, amely az
¢letveszélyes sériilés bekovetkezését eredményezte.

A biintetés kiszabasa soran az elsé foku birdsag figyelembe vette az enyhitd és sulyositod
koriilményeket és ezeket szdmba véve, értékelve szabta ki a 3 év 6 honap bortonbiintetést,
amely a biintetési céloknak, igy az altalanos és az egyéni megeldzés kovetelményének
megfelel, annak enyhitésére nincs térvényes ok és lehetdség.

Az itélet egyéb rendelkezései is megfelelnek a jogszabalyi eldirasoknak azzal, hogy az
itélotabla egyetértett a fellebbviteli foligyészség azon inditvanyaval, hogy szamitasi hiba
miatt a biiniigyi koltség dsszege korrigdlando, vagyis az helyesen 249.898 Ft.

A fentiek alapjan az itélétabla a Gydér-Moson-Sopron Megyei Birosag B.89/2009/51. szamu
itéletét a biinligyi koltség pontositasaval a Be. 371.§ (1) bekezdése alapjan helybenhagyta.

Gydr,2010. majus 5. napjan

Dr.Nagy Zoltan sk. Dr.Z6lyomi Csilla sk..Takacsné dr.Helyes Klara sk.
a tanacs elnoke a tanacs tagja, el6ado a tanacs tagja



Zaradék:

Ezzel a végzéssel a Gydr-Moson-Sopron Megyei Birosag 2009. december 1. napjan kelt
B.89/2009/51. szamu itélete 2010. majus 5. napjan jogerdre emelkedett €s veégrehajthato.
Gydr,2010. majus 5. napjan

.Nagy Zoltan sk.
a tanacs elnoke

A kiadmény hiteléiil:
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