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A Magyar Kéztdrsasdg Legfelsdébb Birdsdga mint felililvizsgalati
birdésdg a ... Ugyvédi Iroda - ilgyintézd: dr. Mizik Andrea ilgyvéd -
(ligyvéd cime) 4altal képviselt felperesnek (felperes cime) a dr.
Szabo E16d ligyvéd (iligyvéd cime) altal képviselt alperes (alperes
cime) alperes ellen biztositdsi szolgdltatds irdnt a Pesti Kézponti
Kertileti Birdésdgon 8.P.53.160/2006. szamon meginditott, és a
Févdrosi Birdésdg 49.Pf.635.473/2008/3. szdmi jogerds 1itéletével
befejezett perében a felperes 37. sorszamu feliilvizsgalati kérelme
alapjan 2009. oktober 15. napjan megtartott nyilvanos
feltilvizsgdlati tdrgyaldson meghozta és kihirdette az alabbi

itéletet

A Legfelsdébb Birosdg a jogerds itéletet hatdlyaban fenntartija.
Kotelezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az
alperesnek 40.000 (Negyvenezer) forint - az AFA-t is magdban
foglald - feliilvizsgalati perkdéltséget.

A felperes a felililvizsgdlati perkdltségét maga viseli.

I ndokolads

A felperes tulajdondt képezd ... tipusu ...-... forgalmi rendszamu
személygépkocsit - amelyre a felek Casco vagyonbiztositdsi
szerzddést kotéttek - 2006. marcius 23-4n a felperes ingatlana eldl

ismeretlen személy eltulajdonitotta. Ez akként tdértént, hogy a
gépkocsit a kiszdlldast kbévetden a felperes lezdrta, a riaszto
berendezését bekapcsolta, majd a csalddi hdz kapujdt maga mégdott
kulccsal bezdrva a lakdsban a gépjdarmdi inditdkulcsdt az ajtod
melletti kulcstartora helyezte, a lakdsajtot azonban nem zdrta be.
A lakds riasztd berendezése éjszakdra nem volt élesitve. A gépjdrmid
eltulajdonitdsdanak idején - kériilbeliil 3 ora 50 perckor - a
felperes hdzastdrsa és gyermeke, valamint a c¢saldad nagytestd
hazdérzd8 kutyaja a lakdsban tartdzkodott. Az elkdvetd a hdz kiilsd



kapujat felfeszitette, a nyitott ajton at a lakdsba behatolt és az
inditdkulcsot eltulajdonitotta, ezzel a gépkocsival eltdvozott.

Az elsb8foku birdsdg a felperes keresete alapjan 1.712.665 forint
téke, és ennek 2006. junius 22-t8l1 a kifizetés napjaig szamitott
késedelmi kamatai megfizetésére kételezte az alperest.

Az elsé foku 1itélet 1indokai szerint a felperes az 1ingatlandt
megfelelden védte, kdarmegeldzési és kdrenyhitési kételezettségét
nem szegte meg, az alperes pedig nem tudta bizonyitani, hogy a
felperes sulyosan gondatlanul vagy kdrmegeldzés, kdrenyhitési
kbételezettségét megszegve jart el.

Az alperes fellebbezése alapjan a masodfoku birdsdg az elsdfoku
birdsdg itéletét megvaltoztatta és a felperes keresetét
elutasitotta.

A mdsodfoku birdsdg nem fogadta el azt a felperesi érvelést, hogy a
sulyos gondatlansdag feltételeit a Casco biztositdsi szerzddésben
kellett volna az alperesnek meghatdrozni. A birdsdgnak az volt az
alldspontja, hogy a szabalyzat 6. pontjdandl tett és a sulyos
gondatlansdgot tartalmazdéd felsoroldas nem mindsiil taxativnak. A
lakds ajtajdnak be nem zdrtsdga, a kulcs ajtdéhoz kézelisége, a
lakds szomszéd feldl vald kevésbé védettsége a karmegeldzési
kételezettség sulyos megszegéseként értékelends, amely a felperes
keresetének teljes elutasitdsat eredményezte.

A jogerds itélet hatdlyon kiviil helyezése és az elséfoku birdsdg
itéltének helybenhagydsa érdekében a felperes terjesztett eld
feliilvizsgdalati kérelmet. A jogerds itélet jogszabalysértését a Pp.
163.8 (3) bekezdésében, a Pp. 206.5 (1) bekezdésében és a Ptk.
556.8 (1) bekezdésében jeldlte meg. Sérelmezte, hogy a birdsdg
tapasztalati tényként kezelte azt a koérilményt, hogy a perbeli
lopdskar idején a kdzbiztonsdg allapota olyan mértékben rossz volt,
hogy a felperestdl feltétleniil elvdrhatd lett volna a lakdas
ajtajanak  kulcsra zdrdsa. A  Pp. 206.S$-anak (1) bekezdése
megsértéseként értékelte annak melldézését, hogy a bejarat
vasszerkezetbdl, tégldbol, betonbdl és keményfabol készitett volt,
a gépkocsit riaszté berendezéssel lezdrta, a c¢salddi haz a
nagytestid hdazdrzd8 kutya és a riaszto berendezés altal védett volt,
hdzastdrsa a perbelil inditdkulcs  kézelében tartozkodott. A
masodfokui birdésdg a kirivoan okszeridtlen értékelés eredményeként
figyelmen kiviil hagyta a Ptk. 556.§8 (1) bekezdésére hivatkozdsdat,
és a sulyosan okszeridtlen értékelés eredményként Jjutott arra az
alldspontra, hogy a bejdrati ajto be nem zdrdsa sulyos, a biztosito
mentesiilését eredményezd gondatlansdgnak mindsiil. Magatartdsa nem
irdnyult kdrokozdsra, abban csak csekély mértékben hatott kézre.
Sérelmezte, hogy a masodfoku birdsdg a szomszédos hdz alacsonyabb
keritésének tényét ugyancsak terhére értékelte.



Az alperes feliilvizsgdlati ellenkérelme a jogerds itélet hatdlyaban
fenntartdsdra iranyult. Eldadta, hogy a felperes adaltal hivatkozott
szempontokat a mdsodfoku birdsdg egyéb koOriilmények mellett
értékelte, 1igy a jogerds itélet nem sértette a felililvizsgalati
kérelemben elsdédlegesen dllitott mérlegelési szabdlyt.

A Legfelsdébb Birosdg a jogerds itéletet a felililvizsgalat Pp. 275.§
(2) bekezdésében meghatdrozott korlatai kézott vizsgdlva
megdllapitotta, hogy a felperes rendkiviili perorvoslati kérelme nem
megalapozott.

A Casco  biztositdas feltételeinek a biztositd mentesiilésére
vonatkozdé pontja értelmében a biztositd mentesiil a kdr megtéritése
alél, ha a kdrt jogellenesen és szandékosan vagy sulyosan
gondatlanul okoztdk, és a kdarmegelbzési és kdrenyhitési
kbtelezettség sulyos megszegése esetén is a mentesiilésre vonatkozd
szabdlyokat kell alkalmazni. A biztositdnak a Pp. 164.$-dnak (1)
bekezdése értelmében a perben azt kellett bizonyitania, hogy a
kdrmegeldzési kételezettséget jogellenesen és szdadndékosan vagy
sulyosan gondatlanul sértették  meg, tovabba azt, hogy a
kdrmegeldzési kételezettség megsértésének kévetkezménye a kar
(biztositdsi esemény) bekdévetkezése. A kdarmegeldzési kdtelezettség
megsértése tehdat Jénmagaban nem teremt jogalapot a biztositd
mentesiiléséhez. A biztosito a biztositdsi szerzddésben vallalt
pénzbeli vagy természetbelli szolgdltatdsa teljesitését csak abban
az esetben tagadhatja meg, ha a kdrmegeldbzési kbtelezettség
megsértése és a kdar (biztositdsi esemény) bekdvetkezése kdozOtt
okozati J&sszefiiggés dllapithatdé meg. Az adott esetben a masodfoku
birdésdg a bizonyitékok értékelése alapjdan helytdalldan allapitotta
meg azt, hogy a lopdaskdr amiatt kévetkezett be, hogy felperes
lakdsanak a bejdrati ajtajat éjszakdra zdratlanul hagyta, igy az

ajto kozelében elhelyezett gépjarmikulcsokat a kdrokozo
kénnylszerrel eltulajdonithatta s ezzel megvaldsitotta a lopds
cselekményét. A biztositdsi jogviszonyban a kdrmegelbzési

kételezettség teljesitésére kotelezett  biztositott vagy mas
érdekelt a biztositoval kétdtt kiilén megdllapodds hidnyaban 1is
kételes minden tdle telhetdt megtenni a kdrok megeldzése érdekében.
Ennek a kévetelménynek nem tesz eleget az a biztositott, aki a le
nem zdrt lakdsdban az ajté kézvetlen kbzelében helyezi el
gépjarmivének kulcsait. Annak eldéntésére, hogy a kdrmegeldzési
kbételezettség sulyosan gondatlan megsértése valdsult-e meg, a
birdsag jogosult. Miutan a perbeli esetben ez a felperesi
magatartds tette lehetdvé a biztositdsi esemény bekbvetkezését, nem
térvénysértd ennek a sulyosan gondatlan magatartdskénti mindsitése.
A bizonyitékok okszeru mérlegelésén alapulod tényalldas a
feliilvizsgdalati eljdrdsban a Legfelsdbb Birdsdgot is koti.

A Legfelsdbb Birdsag a fentiekben kifejtett indokokkal
megallapitotta, hogy a Jjogerds itélet nem sértette meg a



feliilvizsgdalati kérelemben a Pp. 163.§8 (3) bekezdésében, 206.§5 (1)
bekezdésében és a Ptk. 556.8 (1) bekezdésében megjelblt
jogszabalyokat, ezért azt a Pp. 275.$-dnak (3) bekezdésében
foglaltak alkalmazdsdval hatdlydban fenntartotta.

E dbéntés kdovetkeztében a felperes a Pp. 270.§5 (1) bekezdése alapjan
alkalmazanddé Pp. 78.5 (1) bekezdése szerint viseli az dltala lerott
eljdrdasi illetékbdl és jogi képviseldje ligyvédi munkadijabdél 4116
feltilvizsgalati eljdrdsi kbéltségét, és kbteles az alperes
perkdltségének megtéritésére. A Legfelsdbb Birdsdg az alperes jogi
képviseldjének iligyvédi munkadijdt a 32/2003. (VIII.22.) IM rendelet
(1) és (5) bekezdése alapjan allapitotta meg.

Budapest, 2009. oktdéber 15.

Dr. Bd&singer Zsuzsanna a tandcs elnbke s.k., Csdnitzné Dr. Csiky
Ilona eldaddé bird s.k., Dr. Kiss Maria biro s.k.
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