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Bkv 81.

1. A Be. 335. §-anak (2) bekezdése azt a kételezettséget irja eld
a birésag szamara, hogy az ott meghatarozott feltételek teljesiilése
mellett - az itélet torténeti tényallasaban megallapitott Osszeg
mértékéig - az eldterjesztett polgari jogi igényt érdemben biralja
el.

Ha az itéleti tényallasban megallapitott oOsszeg mértékéig -
tehat a torvény altal megkivant eldéfeltételek megvaldsulasa
ellenére - a birésag az eldterjesztett polgari jogi igényrdl
(keresetszerd kérelemrdl) nem dént, vagy annak érvényesitését egyéb
torvényes utra utasitja, megsérti a 335. § (2) bekezdésének

kotelezé rendelkezését.

2. A masodfoku birésag a Be. 348. $-anak (1) bekezdése alapjan
hivatalbél dént a polgari jogi  igényre vonatkozé  itéleti
rendelkezésrdl, mint jarulékos kérdésrdl. E jogkorében pétolja az
elséfoku birésag Be. 335. S (2) bekezdésének megsértését
megvalésité mulasztasat és az eldbterjesztett polgari jogi igényt
elbiralja, ha arrél az elsdéfoku birdésag nem rendelkezett.

Ugyanigy jar el akkor is, ha az elséfoku birdésag a Be. 335. § (2)
bekezdésében eldirtak ellenére - a torténeti tényallasban
megallapitott o&ésszeg erejéig - az eldterjesztett és kétséget
kizaréan tisztazott mértékd polgari jogi igény érvényesitését egyéb

torvényes utra utasitotta.

3. Amennyiben a Be. 335. § (2) bekezdésében megkivant feltételek
teljesiiltek, de az eléterjesztett keresetszerd kérelem

6sszegszerilisége az itéleti tényallasban megallapitott oOsszeg



mértékét meghaladja, a birdésag a polgari jogi igényt az itéleti
tényallas szerinti elkovetési érték, buncselekménnyel okozott kar,
stb. Osszegének mértékéig érdemben elbiralja, az ezt meghaladé
6sszegre eldterjesztett kévetelés érvényesitésének egyéb torvényes

utra utasitasa mellett.

A Be. 335. § (2) bekezdésének a 2009. évi LXXXIII. tv. 38. §-aval
2009. augusztus 13-tél hatalyba lépett médositott rendelkezésére
figyelemmel, a 2. pontban kifejtettek kapcsan a Legfelsébb Birésag
az 1/2007. Bkv. 8/e. pontjaban kifejtetteket nem tekinti

iranyadoénak.

A kollégiumi vélemény meghozataldra térvényi vdltozds adott okot. A
2009. évi LXXXIII. tv. 38. $-a modositotta a Be. 335. $-dnak (2)
bekezdését. A mdodositd rendelkezéshez flzo6tt miniszteri indokoldas
szerint erre azért volt sziikség, mert a gyakorlatban sok esetben
eldfordul, hogy a bilintetdiigyekben eljardé birdosdgok azokban az
esetekben is a tdérvény egyéb utjdra utasitjdk a polgdri jogi igény
érvényesitését, amikor a kereseti kérelemben valo érdemi déntés nem
okozhat nehézséget, mert a birdsag a bilncselekmény elbirdaldsa sordn
az elkovetési értéket, az okozott kdrt, stb. megdllapitotta. A
polgdri jogi igény érvényesitése ilyen indokolatlan egyéb tdrvényes
Utra utasitdsdnak elkeriilése érdekében a tdérvény egy olyan uj
bekezdést iktatott be, amelynek értelmében, ha a birdsdg az itéleti
tényalldasban megdallapitotta a bincselekménnyel okozott kar
6sszegét, ennek az OJsszegnek a mértékéig el kell biralnia a
maganfél 4dltal eldterjesztett polgdri jogli igényt. A szdban levd
térvényhely Uj szdvegezése erre az esetre kételezdvé teszi a
polgdri jogi 1igény érdemi elbirdalasdat, tehdat ha a bilndsséget

megdllapitéd itéletben a térténeti ténydlldsban a birdsdg elkdvetési



értéket, az okozott kar J&sszegét megallapitotta, uUgy ennek az
O0sszegnek  (értéknek) a mértékéig eldlterjesztett polgdri jogi
igényrél nem ddénteni, vagy annak érvényesitését egyéb tdoérvényes

Utra utasitani a tdrvény megsértését valdsitja megqg.

Természetesen a 335. § (1) bekezdése a tovabbiakban 1is valds
tartalommal bir, tehdt eldfordulhat olyan eset, amikor valamely
kériilmény a polgdri jogi igény elbirdlasat mégis kizdrja, de ez a
(2) bekezdésre tekintettel csak igen ritkdan fordulhat eld (ilyen
eset lehet pld., ha a megallapitott kdr, érték, stbh. O6sszeg erejéig
sem lehet a polgdri jogi igényrdl érdemben dénteni, mert az eljdrds
adataibél az allapithatd meg, hogy az okozott kdr megtéritése mds
modon folyamatban van és annak mértéke a bilintetdeljardsban nem

tisztdazhatod).

A Be. 346. S$-dnak (5) bekezdés b) pontja szerint a polgdri jogi
igény érvényesitésének egyéb térvényes Utra utasitdsa ellen
fellebbezésnek nincs helye. Ha az eldterjesztett polgari jogi
igényrél a birdésdag elmulasztott rendelkezni, akkor pedig nincs
kimondott itéleti rendelkezés, ami e tdrgyban megfellebbezhetd
lenne. Az itélet azonban bdarmely mas okbol fellebbezhetd és a Be.
348. $§-dnak (1) bekezdése alapjdn a mdsodfoku birésdg - ha a
térvény kivételt nem tesz - a fellebbezéssel megtamadott itéletet
az azt megeldzd birdsagi eljardssal egylitt felililbirdlja. Az itéleti
tényallds megalapozottsdgara, a bilnésség megallapitdsara, a
bilincselekmény mindsitésére, a biintetés kiszabdsdra, valamint az
intézkedés alkalmazdsdra vonatkozd rendelkezéseket a masodfoku
birosdg arra tekintet nélkiil birdlja feliil, hogy ki milyen okbdl
fellebbezett.

Hivatalbol dént az eldébbiekhez kapcsolodd jarulékos kérdésekben,
igy a polgari jogi igényre, a  buniigyi k6ltségre vonatkozo

rendelkezésekrdl is.



A jarulékos kérdésekben - 1igy a polgdri jogl igény tdrgydban - az
officialitds erejével eldirt dbéntési kényszer azt jelenti, hogy a
masodfoku birdsdg orvosolja az elsdéfoku birdsag tévedését, ha kell,
potolja annak térvénysértd mulasztdsat. A 2009. évi LXXXIII. tv.
modosito rendelkezése annak a 335. N (1) bekezdésében
megfogalmazott  térvényi  akaratnak kivdnt nyomatékkal  érvényt
szerezni, mely szerint a birdsdgnak az itéletben lehetdleg el kell
birdlnia a magdnfél 4altal eldterjesztett polgari jogi igényt.
Formdalis (kényelmi) szempontbol nem lehet élni az egyéb tdérvényes
Utra utasitds térvényi felhatalmazdsdaval akkor, ha a polgdri jogi
igény érdemi elbirdldsdnak nincs akaddlya. Az elsdfoku itéletet
felililbirdld masodfoku birdsdg a 348. § (1) bekezdésében biztositott
jogkérében szerez érvényt a 335. § (1) bekezdésében foglaltaknak,
ha az elséfoku birésdg az eldterjesztett polgdri jogi 1igényrdl
annak ellenére nem hatdrozott, hogy a keresetszerld kérelem
jogalapjat a bilinbsség megdllapitdasdval eldéntétte, és az
O0sszegszerliséget is megallapitotta, amikor elkdvetési értéket, vagy
okozott kart rdgzitett a tdérténeti ténydlldsban.

A Be. 348. S$-dnak (1) bekezdésében meghatdrozott feliilbirdlat
terjedelmébdl és a mar emlitett officialitdsbol kévetkezik az 1is,
hogy a mdsodfoku birdsdg akkor is érdemben kell hogy rendelkezzen a
335. § (2) bekezdésében eldirtak szerint az eldterjesztett polgdri
jogi igényrdél, ha az elséfoku birdsdag annak érvényesitését - a
térvényi eldfeltételek és tisztdzottsdg ellenére - egyéb tdérvényes
Utra utasitotta. Egy ilyen - a jogalkotdi akarattal kifejezetten
ellenkezdé - itéleti rendelkezés ugyanis a térvény sérelmével jar és
annak megvaltoztatdsa a mdsodfoku birdsdg feladata.

A maganfél altal elSterjesztett polgari jogi igény
O0sszegszerliségében meghaladhatja annak a kdrnak, értéknek a
mértékét, amelyet bilndsséget megdllapitd itéletében az elsdfoku
birdésag régzitett. A megallapitott és kévetelt 6sszegek
kiilénbbzbsége sem ok az egész polgari jogli 1igény egyéb térvényes

Utra utasitdsdra, mert az itéletben elfogadott Osszeg mértékéig azt



a 335. § (2) bekezdése alapjan meg kell 1itélni azzal, hogy a
kévetelés ezt meghaladod részének érvényesitését egyéb térvényes
utra kell wutasitani. A részbeni megitélés és részbeni egyéb
térvényes uUtra utasitds az egész polgdri jogl 1igény tekintetében

ugyanis nem eredményez "itélt dolgot", csupan elbirdlt részében.

Az 1/2007. Bkv. 8/e. pontja mds jogi kérnyezetben sziiletett. A
hivatkozott jogmagyardzat a harmadfoku eljdrdsra vonatkozdan hivta
fel a mdsodfoku eljdrds szabdlyait. A Be. 335. § (2) bekezdésének
eldzbéekben targyalt novelldris moédositdsa - a térvényi
eldfeltételek ellenére, tehdt a polgdri jogli 1igény érvényesitését
térvénysértden eqgyéb térvényes utra utasito rendelkezés
tekintetében - adott okot mas (fent kifejtett) értelmezésre, ezért
a kollégiumi vélemény hivatkozott pontja tovabbiakban nem irdnyado.
Ertelemszerdien nem csorbul a mdsodfokd birdsdg Be. 380. §-dban
biztositott ddéntési jogkdre, mely a 385. § alapjan a harmadfoku

eljdrdsra is irdnyado.

Budapest, 2009. december 16.
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