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Az iligyész eldlegezi az altala benyujtott feliilvizsgalati inditvany

leforditasanak kéltségét.

A Be. 9. $-dnak (3) bekezdése szerint annak a hatdrozatnak és
hivatalos 1ratnak a leforditdsdardl, amelyet e toérvény szerint
kézbesiteni kell, az a birdsdg, ligyész, illetdleg nyomozd hatdsdg
gondoskodik, amelyik a hatdrozatot meghozta, illetdleg a hivatalos
iratot kibocsadtotta.

A térvény szdévegében a forditdsrdl "gondoskodds" fogalmdat nem lehet
leszikitve, csak a forditd kirendelésére szoritkozva értelmezni. A
gondoskodds fogalma ennél tdagabb, abba bele tartozik a forditdsi
dij kiegyenlitése 1is.

A 21/2003.(VI. 24.) IM-PM-BM egylittes rendelet a budniigyi kéltségek

eldlegezésének a szabdlyait tartalmazza. A rendelet 1. $-dnak (1)
bekezdése szerint:
A biniigyi kéltséget - ha jogszabdly kivételt nem tesz - a

rendelkezésére 4116 kéltségvetési fedezet terhére

a) az eljdrds nyomozdsi szakaszdban a nyomozohatdsag,

b) a nyomozdsi biré és az ligyész eljdardsaban az ligyészség,

c) a vddemelést (birdsdg elé allitds esetében a vadismertetést),
a potmaganvadlo fellépését kdévetden, a maganvadas eljarasban -
kivéve, ha az iligyben a nyomozdhatdsdg nyomozdst végez -, valamint a
bilintetés-végrehajtdsi bird eljdrdsa sordn a birdsdg eldlegezi.

A felililvizsgdlati eljdrds, mint a rendkiviili jogorvoslati eljdrdsok
egyik formdja a felililvizsgdlati inditvdnynak a birdsdaghoz térténd
benytujtdsdval veszi kezdetét. Az inditvdny benyujtdsdt megeldzden
feliilvizsgdlati eljdrdsrol fogalmilag nem beszélhetiink. Ezért az
ligydéntd hatdrozat jogerdre emelkedését kévetden, de még az ligyészi
feliilvizsgdlati inditvany benyujtdsdat megeldzden az Iligyészség

eljdrdsaban esetlegesen felmeriilt kéltség - igy az elkésziilt, de
még be nem nyujtott feliilvizsgdlati 1inditvdny leforditdsdnak a
kbltsége - az ligyész eljardsaban felmeriilt biniigyi kéltség,
amelynek eldlegez8je - a Be. 9. $-dnak (3) bekezdésére 1is
figyelemmel a hivatkozott egylittes rendelet 1. $-a (1) bekezdésének
b) pontja szerint - az ligyészi szerv, amely a feliilvizsgalati

inditvanyt a birdsdaghoz eldterjeszti.



Nem helytallo az az d4dllaspont, amely szerint az lgyészi
feltilvizsgalati inditvany leforditdsdnak a kdéltségét a hivatkozott
egylittes rendelet 1. § (1) bekezdésének c) pontjat alkalmazva a
birésdg kételes eldlegezni, mert a kéltség a vademelés utdn
vetddsétt fel. A rendelet 1. § (1) bekezdésének c) pontja ugyanis
kizdrdlag a biintetdeljdrdsnak a vddemeléstdl az eljdras jogerds
befejezéséig tartd szakaszdra, valamint - az egylittes rendelet
kiterjesztd rendelkezése folytan - a biintetés-végrehajtdsi bird
eljdrasdra, tovabba (a Be. 74. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
kiterjesztéssel) az alapeljardssal 6sszefliggd kiilénleges
eljardsokra vonatkoztathatd. A jogszabdly - eltérden a blintetés-
végrehajtdsi birdi eljdrdastdl - a kbltség-eldlegezést a
feliilvizsgalati eljdrast megeldézd ligyészi eljdrdsra nem
terjesztette ki. A feliilvizsgdlati inditvdny benyujtdsa dSnmagdban a
jogerdt nem oldja fel, igy nem tekinthetd az ligyben vddemeléssel
megindult birdsdgi eljdrds részének sem.

Amikor a kéltség felmeriil, a birdsdg eldtt eljdrds még nincs. A
forditoi dij szamldja csak a megrendeld szerv nevére dllithatd ki.
Ennek a szamldnak a mds szerv (birdsdg) altali kiegyenlitése a
pénziigyi-szamviteli szabdlyoknak sem felel meq.

A kifejtettek értelemszeriden vonatkoznak az egyéb rendkiviili
jogorvoslati eljdrdst kezdeményezd ligyészi inditvanyok
kéltségvonzatdra is.
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