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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Debreceni [télétabla, mint masodfoku birésdg a Debrecenben, 2010. évi majus ho 6.
napjan tartott zart Glésen meghozta és nyilvanosan kihirdette a kdvetkezo

végzést:

Az erGszakos kozosiilés blintette miatt a vadlott ellen inditott blinteté gyben a Hajdu-
Bihar Megyei Birdsag 2009. évi december hé 1. napjan kihirdetett 6.B.687/2008/28. szamu
itéletét helybenhagyja.

A vadlott altal az elsd foku itélet kihirdetésétdl a mai napig el6zetes letartdztatasban toltott
id6t is beszamitja a szabadsagvesztés tartamaba.

A fellebbezési eljarasban 3000 (haromezer) Ft, a vadlottat terhel6 blintigyi koltség merilt
fel.

Indokolas:

Az elsofoku birdsag itélete ellen a vadlott véddje jelentett be fellebbezést a kiszabott
blintetés enyhitése végett.

Az (igyész és a vadlott az itéletet tudomasul vették, a fellebbviteli féligyészség annak
helybenhagyasat inditvanyozta.

Az itélotabla az elsofoku birdsag itéletét - a Be. 361. §-aban irt nyilvanos (lés keretében -
az azt megel6z6 birdsagi eljarassal egyiitt teljes terjedelmében feliilbirdlta a Be. 348. §-
anak (1) bekezdése értelmében.

Az itélotabla az Ulésrdl a nyilvanossagot kizarta a Be. 237. §-a (3) bekezdésének a/ és b/

- 7.

érdekében.



Az itél6tabla a felllbiradlat soran megallapitotta, hogy az elsofoku birdsag itélete mindenben
megalapozott, mentes a Be. 351. §-anak (2) bekezdésében foglalt hianyossagoktdl, ezért
azt felllbiralatanak alapjaul elfogadta.

Az els6foku birdsag igen széleskor(i bizonyitasi eljarast folytatott le, feltarta az gy
eldontése szempontjabdl relevans bizonyitékokat, s ezzel messzemenden eleget tett az
Ugyfelderitési kotelezettségének.

A beszerzett bizonyitékokat az els6fokd birdsdg a mérlegelési korébe vonta, s azokat
egyenként és 6sszességében is megfelelden értékelte.

Rendkiviil részletes és mindenre kiterjed6 indokat adta tovabba annak, hogy a vadlott
védekezését miért vetette el, s hogy a tényallasat miért gyk. ... sértett - egyéb
bizonyitékokkal is megerdsitett - nyilatkozatara alapitotta.

Az elsofokl birdsag indokaival az itélétabla mindenben egyetért. E kdrben csupan egyetlen
leirasi hibat sziikséges helyesbiteni, mégpedig annyiban, hogy I. sz. tanl szintén majus 8-
an értesiilt a torténtekrol.

Okszer(ien vont kovetkeztetést az elsofokl birdsag a vadlott blindsségére, s torvényes az
altala megvaldsitott blincselekmény jogi mindsitése is.

Teljeskorlien tarta fel az elséfokd birdsag a blintetés kiszabasanal iranyadoé korilményeket,
s azokat, valamint a vadlott személyi tarsadalomra veszélyességét, az altala megvaldsitott
blincselekmény targyi sulyat, valamint a blindsségének a fokat is helyesen értékelte akkor,
amikor a Btk. 37. §-aban foglalt célokat 8 év fegyhazbiintetés és 8 év koziigyektdl eltiltas
mellékbiintetés 0Osszhatasaval latta elérhetOnek, melynek enyhitése a kilénds részi
blintetési tételre is tekintettel szoba sem kertilhet.

Az elsofoku birdsag egyéb rendelkezései is torvényesek.

Az eddig kifejtettekre figyelemmel az itélotabla az els6foku birdsag itéletét a Be. 371. §-
anak (1) bekezdése alapjan - indokai alapjan - helybenhagyta.

A vadlott altal az els6foku itélet kihirdetésétol a mai napig el6zetes letartdztatasaban toltott
idejének a kiszabott szabadsagvesztés biintetésbe torténd beszamitasa a Btk. 99. §-an,
mig a fellebbezési eljarasban felmeriilt blintigyi koltségrél sz6l6 rendelkezés a Be. 381. §-
anak (1) bekezdésén alapszik.

Debrecen, 2010. majus 6.

Dr. Ficsor Gabriella sk. a tanacs elndke, Dr. Szabo Jozsef sk. a tanacs tagja, el6ado,
Dr. Didszegi Attila sk. a tanacs tagja



Zaradék:
A Hajdu-Bihar Megyei Birésag 6.B. 687/2008/28. szamu itélete az itél6tabla fenti
végzésével a mai napon jogerére emelkedett és végrehajtando.

Debrecen, 2010. majus 6.

. Ficsor Gabriella sk.
a tanacs elndke

A kiadmany hiteléil:

- kiado -



