BKv 35.
(BK 95.)

Aki a kezelésére bizott idegen gépi meghajtasu jarmidvet a
hasznalatra vonatkozé rendelkezésektdél eltérdé médon veszi igénybe,

hitlen kezelést valésithat meg.

A Btk. XVIII. fejezetében szabdlyozott hitlen kezelés, valamint a
jdrmi Onkényes elvétele tébb vonatkozdsban mutatkozé hasonldsaga

ellenére egymdstol lényegesen eltér.

A jogi targy szempontjdbdél vizsgalva a Btk. 319. $-dnak (1)
bekezdésében szabdlyozott hitlen kezelés a vagyonkezelési
megbizasbol folyo kételességszegéssel Osszefliggé vagyoni hatrany
okozdsdt jelenti. A Btk. 327. §$-dnak (1) bekezdésében meghatdrozott
jarmi énkényes elvétele folytdan pedig a gépli meghajtdasu jarmd
tulajdonosa vagy jogos haszndloja a hasznglati jogdnak
gyakorldasdban van idélegesen akaddalyozva. Ezt nyomatékosan
kifejezésre juttatja e térvényhelyhez filz6tt miniszteri 1indokolds

is.

A hiitlen kezelés esetében az idegen vagyon kezelésére vonatkozo
kbtelezettség terheli az elkdvetdt. A kezelés magdban foglalja a
rabizast 1is, de ennél szélesebb kért &6lel fel; tartalmazza az
idegen vagyontdrgy lizemeltetését, mikodtetését és dltaldaban olyan
huzamosan tartd vagy folyamatos tevékenységet, amelyet az elkévetd

a tulajdonos, illetdéleg a megbizdé érdekében végez.

A Btk. 327. $-dnak (1) bekezdése biintetni rendeli azt az esetet 1is,
amikor az elkévetd a rdbizott 1idegen gépli meghajtdsu jarmivet
jogtalanul hasznalja. Ennek az elkdvetési fordulatnak az esetében a

rabizds dltaldban iddéleges jellegd és olyan birtokbaaddst jelent,



amely a jarmd hasznalatdtol eltérd egyéb célbdél (javitds, szerelés,

megdrzés stb.) térténik.

Lényegesen eltér a targyalt két bilincselekmény elkbvetési

magatartdsa is.

A hiitlen kezelés azaltal valdsul meg, hogy az elkévetd nem
kételességszeriien, vagyis a tulajdonos érdekében, hanem éppen annak

vagyoni hdatranyt okozva tevékenykedik.

Ezzel szemben a jarmd d&nkényes elvételének azokban az eseteiben,
amikor az elkévetd a rdbizott 1idegen gépli meghajtdsu jarmivet
jogtalanul haszndlja, maga a haszndlat a bilincselekmény véghezvitelli
magatartdsa. Ebben az esetben tehat a haszndlat nem a
vagyonkezelési  megbizdson alapul. A  Btk. 327. §-dnak (1)
bekezdésében a hiltlen kezelésnek megfeleld elkbvetési magatartds

nincs szabdlyozva.

A hitlen kezelés eredmény-blincselekmény. A vagyonkezelési
megbizasbol folyo kételesség szdndékos megszegésével  okozati
O0sszefliggésben 411 a vagyoni hdtrdny bekdévetkezése, amely - a Btk.
137. §-dnak 5. pontjdban foglalt értelmezd rendelkezés szerint - a
vagyonban okozott kdr mellett magdban foglalja az elmaradt vagyoni

eldényt is.

Mindazokban az esetekben tehdt, amikor pl. a gépkocsivezetd a
kezelésére bizott gépjarmivet a red vonatkozé rendelkezések
megszegésével magancélra veszi 1génybe, ez a vagyonkezelési
megbizatdssal jaro kotelesség olyan szdandékos megszegése, amely a
megbizoé érdekkérében vagyoni hdtrdnyt eredményezhet, és ezaltal a
Btk. 319. §-dnak (1) bekezdésében foglalt hiltlen kezelés valdsulhat

meqg.



A térvénynek ez a szabdlyozdsa teszi lehetdvé a szdban forgo
cselekményekkel kapcsolatosan a vagyonli hdtrdny o6sszegéhez igazodo

differencidlt feleldsségre vondst.



