DEBRECENI ITELOTABLA

Bf.1.125/2007/13. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Debreceni itélétabla, mint masodfok( birdsag a Debrecenben, 2007. évi majus ho 29.
napjan tartott nyilvanos Ulés alapjan meghozta a kdvetkez6

itéletet:

Az emberdlés bintettének kisérlete miatt vadlott ellen inditott biintetd ligyben a Borsod-
Abalj-Zemplén Megyei Birdsag 2007. évi januar hd 8. napjan kihirdetett 6.B.987/2006/17.
szamu itéletét megvaltoztatia akként, hogy mellézi a Miskolci Varosi Birdsag
B.1908/2003/39. szamu itéletével kiszabott 1 (egy) év bortdonbiintetés utdlagos
végrehajtasanak elrendelésével kapcsolatos rendelkezést.

Egyebekben az elséfokl birdsag itéletét helybenhagyija.

A vadlott altal az els6foku hatarozat keltétdl 2007. januar 9. napjaig eltelt idot szamitja be
a kiszabott bortdnblintetésbe.

Indokolas:

Az elsofokl birdsag itélete ellen a vadlott és véddje jelentettek be fellebbezést eltérd
tényallas megallapitasa, mindsités valtoztatas és enyhités érdekében. Az ligyész az itéletet
tudomasul vette. A fellebbviteli foligyészség az itélet helybenhagyasat inditvanyozta.

Az itélotabla az els6foku birdsag itéletét az azt megel6zd birdsagi eljarassal egyiitt a Be.
348.§ (1) bekezdése alapjan teljes terjedelmében feliilbiralta és megallapitotta, hogy az
elsofokd birdsag az eljarasi szabalyok betartasaval Ugyfelderitési kotelezettségének
maradéktalanul eleget tett, széles kor(i bizonyitasi eljarast folytatott le.

A targyalason megvizsgalt bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben is kifogastalanul
értékelte, ezaltal a rogzitett tényallas hianyossagoktdl mentes, fellilbiralatra alkalmas, igy a
masodfoku eljarasban iranyado6 a Be. 351.§ (1) bekezdése alapjan.

Sziikséges azonban a vadlott eddigi elitélései kapcsan kitérni arra, hogy az els6foku
itélethozatalt kdvetéen 2007. januar hd 9. napjan a Borsod-Abalj-Zemplén Megyei
Birdsagon az alabbi jogerds dontés sziiletett a vadlottal szemben:



A Miskolci Varosi Birdsag 2006. junius hd 12. napjan kelt 20.B.217/2006/11. szamu
itéletével tarstettesként elkovetett garazdasag vétsége miatt 4 hdnapi foghdzra itélte
foblintetésként, mellékbiintetésiil 1 év koziigyektdl eltiltdsra. Elrendelte a Miskolci Varosi
Birdsag B.2061/2003. szamu itéletével kiszabott 1 évi bortdn végrehajtasat. A Borsod-
Abalj-Zemplén Megyei Birdsag, mint masodfok( birdsag 2007. januar hd 9 napjan
meghozott 2.Bf. 1440/2006/5. szamu végzésével az elsofokd birdsag fenti itéletét
helybenhagyta azzal, hogy helyesen a Miskolci Varosi Birdsag B.1908/2003. szamu
itéletében kiszabott 1 évi bortonbiintetés végrehajtasat rendeli el.

Az els6foku birdsag kifogastalan bizonyiték értékel6 tevékenysége korében kiemelendd,
hogy igen részletesen szamot adott arr6l a megyei birdsag, hogy mely bizonyitékokat
fogadott el a tényallas megallapitasanal és melyeket vetett el.

Az eltéro tényallas megallapitasara iranyuld védelmi fellebbezés alaptalan.

A masodfokl eljarasban megalapozott tényallas esetén nincs lehetdség a bizonyitékok
eltéro értékelésére, illetdleg eltéré tényalldas megallapitasara a Be. 352.§ (1) és (3)
bekezdéseibdl kovetkezlleg.

A megallapitott tényallas kapcsan az elsofoku birdsag okszerlien kovetkeztetett a vadlott
blindsségére, cselekményének jogi mindsitése térvényes.

A jogi indokolasban rogzitettekkel az itéltabla teljes mértékben egyetért. Helyesen utalt a
megyei birdsag a LegfelsObb Birdsag 15. szamu iranyelvének azon részére, mely szerint a
cselekményt ©6nhibajabol ered6 ittas allapotaban elkoveté vadlott esetében a
blincselekmény targyi oldalanak ismérvei alapjan jozan elkovetot feltételezve kellett allast
foglalnia a tudattartalmat illet6en.

Figyelembe véve a vadlott illetbleg a sértett testhelyzetét, az elkOvetési eszkoz
paramétereit, a szlrcsatorna feliilrél lefele iranyultsagat, az erObehatds nagysagat, a
kétszeri szUrast, az érintett testtajékot, mindez az élet kioltasara iranyul6 szandékot takarja
és még ha nem is kivanta a vadlott a sértett haldlanak a bekdvetkezését, de legaldbb is
kovetkezményébe belenyugodva vitte véghez magatartasat, igy eshetbleges szandékkal
cselekedett.

A véd6 mindsités valtoztatasra iranyuld fellebbezése is alaptalan. Nem osztotta az itél6tabla
a védd azon allaspontjat, miszerint adott esetben az itél6tablanak figyelembe kellene
vennie, hogy a sértett nem a megfeleld modjat valasztotta az 6t ért tamadas elharitasa
érdekében, fejét elmozditotta volna, és ezért érte volna 6t a nyaki részen a szuras. Ahogy
mar az itélétabla korabbiakban is utalt arra a masodfokd eljarasban érvényesil a
bizonyitékok fellilértékelésének a tilalma, mar pedig az iranyad6 tényallas alapjan nem
lehet olyan jogi kovetkeztetésre jutni, hogy a vadlott szandéka csupan a sértett testi
épségének megsértésére iranyult volna.

A megyei birdsag maradéktalanul feltarta az enyhitd és a sulyositd korilményeket, a
sulyositd kortilmények kore csupan az elsofoku itélethozatalt kdvetden jogerdre emelkedett



itéletre tekintettel egészitendd ki azzal, hogy kilén sulyositd korilmény még a mas
blintetdeljaras hatalya alatt allva valo elkvetés is.

A vadlott korabban garazda, erdszakos jellegl cselekmények miatt tobbszor allt birdsagok
el6tt. Jelen eljaras targyat képezd cselekményét is garazda jellegii inditékkal kdvette el, igy
az elsofoku birdsag altal a vadlottra kiszabott bilintetések neme és mértéke térvényes, azok
enyhitésére nincs lehetdség.

Az enyhités érdekében bejelentett fellebbezések is alaptalanok.

Az elsOfokl birésag egyéb rendelkezései is helyesek és torvényesek, azonban a 2007.
januar 9. napjan idokozben jogerére emelkedett Miskolci Varosi Birdsag 20.B.217/2006/11.
szamu itéletének rendelkez6 részében utdlagosan végrehajtani rendelt 1 évi
bortdnbiintetés jelen jogerds hatarozattal torténd ismételt elrendelése sziikségtelenné valt,
ezért azt az itélétablanak mell6znie kellett.

Az elGzetes fogvatartasban toltétt tovabbi id6 beszamitasardl az itélotabla a Btk. 99.§ (1)
bekezdése alapjan rendelkezett.

A fentiekre tekintettel az itél6tabla az els6foku birdsag itéletét a Be. 372.§ (1) bekezdése
alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint megvaltoztatta, mig egyebekben a Be. 371.§
(1) bekezdése alapjan helybenhagyta.

Debrecen, 2007. majus 29.

Dr. Balla Lajos sk. a tanacs elncke, Dr. Simonné dr. Nagy Eva sk. a tandcs tagja, eléado,
Szabdné dr. Szentmikldssy Eleondra sk. a tanacs tagja.

Zaradék: A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birosag 2007. januar 8. napjan Kkelt
6.B.987/2006/17. szamu itélete a Debreceni Itélotabla Bf.I.125/2007/13. sz. itéletében
foglalt valtoztatassal jogerds és végrehajthatd.

Debrecen, 2007. majus 29.

. Balla Lajos sk.
a tanacs elnoke



